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Mimarlik Anabilim Dal1
Danigsman: Prof. Dr. Asu BESGEN
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Bu calisma kapsaminda yer kavrami, atmosfer ve olanaklilik kurami incelenmis ve
kuramin yerin aninda algilanan anlami olarak degerlendirilen atmosferlerin algisini
arastirmakta nasil kullanilabilecegine dair kavramsal bir ¢ergeve olusturmak amaglanmustir.

Literatiir arastirmasi yerin aninda genel bir atmosfer olarak algilandigini
gostermektedir. Atmosferik olanakliliklarin nasil algilandigi yerin aninda algilanan anlamini
desifre etmek amaciyla olanaklilik kurami yardimiyla incelenmistir. Atmosfer, yer ve
olanaklilik kavramlarini bir araya getiren teorik bir ¢atki olusturularak kavramlarin birbirleri
ile iligkileri kurulmustur.

Iyi atmosferik olanakliliklarin yavas gelisen, zaman icinde insa edilen yer hissine
olumlu katkilart oldugu, bunun da nihayetinde kentsel ¢evrelerin sahiplenilmesi ve sosyal
olarak siirdiirtilebilir ¢evreler iiretilmesi i¢in faydali olacagi varsayimi arastirmayi
yonlendirmistir. Ancak bu arastirma yerin aninda algisinin nasil gerceklestigini atmosfer
kavrami ve olanaklilik kurami baglaminda ag¢iklamakla sinirli olup yer hissine uzun dénemli
katkilar gelecek arastirmalarda degerlendirilmek tizere kapsam dis1 birakilmigtir.

Tespit edilen kaynaklarin gogunlugunun olanaklilik kuramini ¢evrenin sundugu eylem
olanaklar1 ve sosyal olanaklar baglaminda degerlendirdigi goriilmektedir. Atmosferik
olanaklilik s6ylemini inceleyen caligmalarin kisith oldugu goriildiiglinden tezin konu ile

ilgili aragtirmalara faydali olabilecegi diigiiniilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Yer, Olanaklilik, Olanaklilik Kurami, Atmosfer
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Within the scope of this thesis the concept of place, atmosphere and the theory of
affordances have been examined in order to draw a theoretical framework to define how the
theory can be used to research the perception of atmospheres delineated as the immediately
perceived meaning of places.

The literature research suggests that place is immediately perceived as a general
atmosphere. How atmospheric affordances are perceived is examined with the help of the
theory of affordances to decipher the immediately perceived place meaning. Bringing the
concepts of place, atmosphere and affordances together by forming a theoretical structure,
their relationships are established.

The hypothesis that good atmospheric affordances have positive contributions to the
slow growing sense of place constructed in time, and that this eventually leads to the
embracement of urban environments and production of socially sustainable environments
has guided this research. However this research is limited to the explication of the perception
of immediately perceived place-meaning by the concept of atmosphere and the theory of
affordances, while the long term contributions to sense of place have been reserved for future
researches.

Majority of detected literature considered the theory of affordances in context of action
and social affordances provided by the environment. Since it has been observed that the
studies on atmospheric affordances are limited, it is considered that this thesis could prove
useful to the researches on the topic.

Key Words: Place, Affordance, Theory of Affordances, Atmosphere
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Peter Zumthor (2006); “Atmosferleri duygusal duyarliligimiz araciligiyla algilariz,
inanilmaz derecede hizli ¢aligan bir algi bigimi... Bir binaya girerim, bir oda goriirim ve -
saniye siirmez- onun hakkinda bu hisse sahip olurum” diye yazmistir. Zumthor’un bu
ifadesini sik¢a alintilayan Pallasmaa ise karmasik varliklar1 ve durumlar1 bir anda ve bir
biitiin olarak algilamamiza olanak veren “atmosferleri; duygular ve ruh hallerinin eszamanli,
cok duyulu hissedilmesi” (Simultaneous multi-sensory sensing of atmospheres, feelings and
moods) i¢in yiiksek bir kabiliyete sahip oldugumuzu sdyler (Pallasmaa, 2015). Detaylarinin
ayirdina sonradan vardigimiz, aninda gerceklesen bu biitiinciil kavrayis, mekan ve yer
baglaminda bize ne ifade etmektedir? Baska bir deyisle, yerin aninda kavranisi nasil
gerceklesmektedir?

Mekan kavrami; soyut bir bosluk ifade ederken insan deneyimiyle ona anlam
yiiklendiginde, yer halini aldig1 goriisii, genel olarak kabul goren bir yaklasimdir (Usta,
2020).

Yer kavrami lizerine yapilan arastirmalar; Seamon (2022) tarafindan ii¢ farkli baglikta;
1) fenomenolojik yaklasim, 2) ampirik-analitik yaklasim, 3) toplumsal-yapisalc1 yaklagim
olarak degerlendirilmektedir. Literatiir incelendiginde yer hissi {izerine yapilan
arastirmalarin biiyiik 6lgiide yapisalct bir yaklagim sergiledigi, zaman i¢inde ve yavas
gelisen yer hissi tlizerine yogunlastigi goriilmektedir (Raymond vd., 2017). Bu baglamda,
yerin anlaminin dogrudan ve aninda kavranisi lizerine heniiz yeterli arastirma yapilmadig
sOylenebilir.

Gibson tarafindan ekolojik psikoloji yada ekolojik yaklasim icinde gelistirilen
olanaklilik kurami birey ve ¢evre arasindaki dogrudan etkilesimi incelemektedir. Gibson,
olanaklilik kurami ile ¢evrenin davranisi nasil yonlendirdigini tanimlamay1 ve dngérmeyi
hedeflemistir (Mumcu, 2019).

Olanaklilik kurami; birey-cevre etkilesimine odaklanir, 6zne-nesne ikiligini reddeder
ve anlamin 6zne-nesne birlikteliginde ortaya ¢iktigin1 savunur. Anlam; mimari elementlerin
fiziksel formuna ve gozlemci bireyin ge¢mis deneyim, inang¢ ve estetik tercihleri gibi

degerlere bagli, ayr1 bir olanaklilik tiirli olarak degerlendirilebilir (Maier ve Fadel, 2009).



Olanaklilik kuramin aninda kavranan yer-anlaminin aragtirilmasi i¢in uygun bir catki

olusturacagi diisiiniilmiistlir (Raymond vd., 2017).

1.2. Problem

Ekolojik yaklasimli ¢evre-davranig aragtirmalarini derledigi ¢calismasinda Mumcu vd.
(2019) davranis konumu ve olanaklilik kuramina dayali olmalarina gore arastirmalart iki
bashik altinda toplamistir. Yaptiklar1 calismada 23 adet ulusal ve 32 adet uluslararasi
arastirma tespit etmis; bu arastirmalar, konularma ve aragtirma tekniklerine gore
derlenmislerdir. Olanaklilik kuramina dayali ulusal ¢aptaki akademik arastirmalar, Mumcu

vd. (2019) tarafindan tarih sirasina gore asagidaki sekilde gosterilmistir (Sekil 1).
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Sekil 1. Olanaklilik kuramina dayanan ulusal arastirmalar (Mumcu vd., 2019)




Robot teknolojisi alanindaki 5 arastirma ile endiistriyel alandaki 4 arastirma tablodan
cikarildiginda mimarlik baglaminda olanaklilik kuramina dayanan 14 adet ulusal arastirma
bulundugu goriilmektedir. Mumcu vd.’nin arastirmasi 2019 senesinde yapildigindan 2019
senesi ve sonrasi yapilmis olan ulusal ¢aptaki arastirmalar da eklendigi takdirde olanaklilik
kuramina dayali mimarlik alaninda toplam 19 arastirma oldugu goriilmektedir. Mimarlik
disiplini ile ilgili oldugu tespit edilen arastirmalardan hepsini, anahtar kelimeleri ve
arastirmalarin amaglarin1  6zetleyen kisa bir acgiklamayr igerecek bigimde yeniden
diizenlenen sekiller aragtirma ekinde sunulmustur (Ek 1) (Ek 2).

Ulusal arastirmalarda; 6grenme g¢evreleri, cocuk ¢evreleri, kamusal ¢evre baglaminda
AVMler, kamusal veya yar1 kamusal agik alanlar, ¢evrelenmis acik alanlar, agik rekreatif
alanlar, cocuk oyun mekéanlari, meydanlar gibi ¢evrelerin sunduklar1 olanaklar arastirilmis;
bu cevreler, belirli bir kullanic1 grubu ile olan etkilesimleri baglaminda olanaklilik kurami
cergevesinde incelenmis; genellikle etkilesim kalitesinin artirilmasi, mekansal kalitenin
artirlmasi, ilgili kullanici grubunun yasamsal kalitesine, gelisimine veya saglikli
yaslanmasina olumlu katkilar saglanmasi hedeflenmis; bazi arastirmalar, belirli ¢cevrelerde
oturma eylemi gibi belirli eylem tiirlerini incelemistir. Bunlarin disinda Yiicetiirk’iin (2016)
“kesfe yonelen davranislar” ve Urem’in (2019) “muglakhik” kavrammi inceleyen
aragtirmalariin olanaklilik kuramina dayanan diger arastirmalardan ayri bir yonelim
sergiledigi soylenebilir.

Ulusal arastirmalarin biiyiik kisminin olanaklilik kuramini ¢evrenin sundugu eylem
olanaklar1 ve sosyal olanaklar baglaminda degerlendirdigi goriilmiistiir. Olanaklilik
kuramini1 yer kavrami baglaminda mimarlik alanina uygulayan ulusal bir g¢alismaya
rastlanmamistir. Bununla birlikte tezin ilerleyen boliimlerinde goriilecegi lizere yerin aninda
algilanan anlami olarak desifre edilen ve uluslararasi literatiirde de yeni bir a¢ilim olarak
degerlendirebilecegimiz atmosferik olanaklilik sdylemini arastiran bir ulusal ¢caligmaya da
rastlanmamistir. Bu arastirma kapsaminda olanaklilik kuraminin yerin aninda kavranan

anlaminin arastirilmasinda nasil kullanilabilecegi sorgulanmaktadir.

1.3. Amac¢-Kapsam-Kurgu-Yontem

Arastirma kapsaminda, yerin aninda kavranan anlaminin nasil algilandiginin
olanaklilik kurami ile agiklanmasi amaclanmaktadir. Bu baglamda, hizli gelisen, bir anda

algilanan yer hissi arastirma kapsaminda olup, yavas gelisen ve zamana yayilarak inga edilen



yer hissine etkileri arastirma kapsami diginda tutulmustur. Yerin aninda algilanan anlamint
atmosferik olanakliliklar {lizerinden acgiklayarak atmosferik olanakliliklarin algi siirecine
iliskin kuramsal bir ¢er¢eve olusturmak hedeflenmektedir.

Bu baglamda, arastirmanin sorulari:

e Yerin aninda kavranan anlami nedir?

e Yerin aninda kavranan anlami nasil algilanmaktadir?

e Olanaklilik kurami, yerin aninda kavranan anlamint nasil algiladigimizi

aciklayabilir mi? olarak belirlenmistir.

Aragtirmanin varsayimlari ise;

e Yerin aninda kavranan bir anlami1 bulunmaktadir.

e Yerin aninda kavranan anlami, yerin atmosferidir.

e Atmosferin nasil algilandig1, olanaklilik kuramu ile agiklanabilir.

e lyi atmosferik olanakliliklarin yavas gelisen yer hissine olumlu katkilar1 vardir,

olarak sinirlandirtlmistir.

Aragtirmanin temel varsayim ve sorulari g¢er¢evesinde gerceklestirilen literatiir
arastirmasi ile yer, atmosfer ve olanaklilik kavramlarina ve bu kavramlara iligskin temel
kaynaklara ve giincel arastirmalara ulagilmistir. Yapilan kapsamli literatiir arastirmasinda
kavramlarin ortaya ¢ikislari, tarihsel gelisimi ve anlam yapilarindaki degisimleri igerdigi
diisiiniilen kaynaklar incelenmis, kavramlar arasindaki iliskilerin anlasilabilmesi igin
olanaklilik kurami, yer ve atmosfer kavramlarinin bir araya geldigi farkli kaynaklardan
faydalanilmistir.

Tezin ikinci bolimiinde; arastirmanin kuramsal temelini olusturmak amaglanmustir.
Yer, atmosfer ve olanaklilik kavramlari, ontolojileri ve bilesenleri baglaminda incelenerek
tanimlar1 netlestirilmis ve temel unsurlar1 belirlenmistir. Olanaklilik kuram ile baglarinin
kurulabilmesi amaciyla yer ve atmosferin nasil deneyimlendikleri baglaminda
detaylandirilmistir.

Arastirma kapsaminda literatiir arastirmasi ve kavramsal analiz yontemlerinden
yararlanilmugtir.

Kavramsal analizde amag; kavramlara ait ¢esitli tanimlart ve onlar1 teskil eden
bilesenleri ortaya koymak, kavramla yakindan iligkili diger kavramlar1 belirlemek,
aralarindaki ortakliklar1 ve geliskileri tespit ederek etkilesimlerini anlamaktir. Tezin ikinci
boliimiinde; ayrica ana kavramlarin tanimlar1 ve bilesenleri ortaya koyulmustur. Ugiincii

boliimde; kavramlar arasindaki iliskiler kurularak yer, atmosfer ve olanaklilik kurami bir



araya getirilmistir. Kavramlarin bilesenleri arasindaki etkilesimler agiklanarak diyagramlar
vasitasiyla gorsellestirilmistir. Tezin Sonuglar kisminda, kurulan kavramsal gergevede

etkilesimler 6zetlenmis ve yorumlanmistir.
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Sekil 2. Arastirma siireci



2. KURAMSAL TEMEL

2.1. Yer Kavram

Tuan (2001); “tanimlanmamis mekan, ona deger yiikledigimizde yere doniisiir” der.
En basit tabiriyle yer; anlamli bir konumdur. Mekan ile etkilesim i¢ine girildiginde mekan
yere donlisiir. Cresswell (2004), Agnew’den (1987) 6diing aldigi sekliyle yeri; “sosyal
iliskilerin gergeklestigi”, insanlarin birey olarak “anlamsal seviyede iliski kurduklar1 bir
somut ortam” olarak tarifler. Bagka bir deyisle yer; anlamsal iligkileri miimkiin kilan somut
bir ortamdir. Agnew’e gore yer hissi ise; bireylerin yer ile kurduklar “6znel ve duygusal
baglanma”dir.

Tuan (2001); mekan ve yer kavramlarini, bir iist baslik olarak degerlendirdigi
“cevrenin pargalar1” olarak degerlendirir. Tuan’a gore mekan harekete, yer duraklara benzer.
Mekanin alani ve hacmi, yerlerin ise aralarinda alanlar1 vardir.

Cresswell’e (2004) gore yer kavrami; incelenmesi, arastirilmasi ve lizerine yazilmasi
gereken bir sey olmanin 6tesinde kavramin kendisi diinyay1 inceleme, arastirma ve yazma
eylemlerimizin bir pargasidir. Baska bir deyisle; diinyadaki varolusumuzun bir pargasi olan
yer, diinyaya bakisimizin, onu anlamlandirma seklimizin de bir parcasidir. Bu baglamda
yerin, ontolojik bir 6nceligi oldugu sdylenebilir.

Malpas, yerin ontolojik Onceligi oldugu savinin onciileri arasindadir. Casey ve
Malpas’a gore yer; “insani deneyim” ve o “deneyimin i¢inde vuku buldugu diinyay1
kapsayan varolugsal bir yap1” olarak diisiiniilmelidir (Seamon, 2017). Yani varolusumuz,
yerden bagimsiz diislinlilemez. Varlik, yer-i¢inde-varlik olarak bulunmaktadir. Malpas
bunu; “varligin yerelligi” (locality of being) olarak tanimlar. Varolmak, her daim yer i¢inde
bulunmaktir.

Bu durumda yer, insandan bagimsiz bir fiziksel ¢evre degildir, yer ve insan birbirini
gergeklestirir (interanimate each other). Bu da yerin kalitesinin insan yagaminin kalitesi ile
dogrudan iliskili oldugu sonucunu dogurur. Malpas, yere kars1 ihmalkar davranan kisinin
yasama kars1 da ihmalkar davrandigimi one siirer. Kendi yasantimiz ile ilgilenmek, ona
thtimam gostermek, yasantimizla ilgili yerle de ilgilenmek ve ona ihtimam gostermek

anlamina gelir (Seamon, 2017).



Yer kavraminin ontolojik Onceligine yapilan vurgunun daha iyi anlasilmasi igin
kavramin tarihini incelemekte fayda vardir. Tuan (2001); yer ve mekan kavramlarinin
tanimlanmak i¢in birbirlerine ihtiya¢ duydugunu soylerken Casey (1998), yer kavraminin
tarihini mekan/uzam ile olan etkilesimi baglaminda bir anlati1 olarak aktarir.

Yer ve mekani birlikte degerlendiren bu bakis acisina uygun olarak kavramlarin tarihi,

bir sonraki boliimde incelenmistir.

2.2. Yerin Ontolojisi

Yer kavramina yakin olan ilk diigiincelerin izini antik Yunan’da stirmek miimkiindiir.
Antik Yunanlh cografyaci Strabo, diinyanin ¢esitli parcalarmi betimleme isini “chorology”
olarak tamimlar. Yerlerin/bdlgelerin incelenmesi anlamina gelen ve “chora” ile “logos”
kelimelerinden olusan chorology kavrami, belirli ortakliklar tasiyan bolgelerin belirlenmesi
ve aralarindaki smirlarin ¢izilmesi anlamina gelmektedir (Cresswell, 2004). “Chorology”
teriminin kdkeninde yer alan ve bdlge anlaminda kullanilan “chora” kavrami i¢in Platon’a
bakmakta fayda bulunmaktadir.

Platon’un evrenin yaratilisint aktardigi Timaeus’ta gegen choranin; yaraticinin
idealarin suretlerini yeryiiziine aktarirken onlar1 var ettigi bir kap olarak (receptacle) veya
bir kadin ya da rahim olarak tasvir edildigi goriilmektedir. Choranin kendine has bir 6zelligi,
yapisi, ideas1 yoktur (Arslan, 2017). O idealarin diinyevi suretlerinin yaratildig1 bolgedir. Bu
bakimdan chora kavraminin tam karsiligin1 bulmasa da uzam/mekén kavramlari ile benzer
oldugu diisiiniilmektedir. Iki kavramin da kendince bir dze sahip olmayan soyut bir bosluk
tanimladig1 sdylenebilir.

Sozer (2021), Antik Yunan diisiincesindeki yer kavrami i¢in; “Antik Yunan'in -
bugiinkii uzam tasarimina yaklasan bazi ayr1 durumlar disinda- uzam tanimiyor ya da yerden
yeterince ayirt etmiyor, bu nedenle de yalnizca yere dayali bir topoloji gelistiriyordu™ der.
Bu baglamda, yer kavraminin 6ncelikli olarak cografya literatiiriinde 6nemli bir yer tuttugu
sOylenebilir.

Yer/mekan iligkisinin kokenini antik Yunan’dan da Onceye gotiiren ve cesitli
kozmogoni anlatilar1 inceleyen Casey (1998), Platon’un “topos” ve “chora” kavramlarini yer
ve uzam baglaminda degerlendirir. Chora kavrami uzam/mekan kavrami ile benzer sekilde
degerlendirilirken “topos” kavrami ise; Aristoteles’te “topos oikeion”, yani bir seyin uygun

yeri olarak belirgin tanimina kavugmustur. “Buna gore yeryiiziinde her seyin bir yeri vardir



ve bu yer o seyin i¢ginde bulundugu bir iliski olarak yeri belirler” (Sézer, 2021). Heidegger
topos’u yer-mekan (ort-raum) olarak cevirmistir (Akin, 2021). Topos kisinin bedenen
deneyimledigi ve her seyin bedene nispi olarak algilandig1 bir yer iken, mekan (spatium) bir
seyin temsil edildigi geometrik ortam olarak anlasilmaktadir (Schwarzpaul, 2017). Casey’e
(1998) gore antik Yunan felsefesinde onceligi olan yer kavramu, ilerleyen yiizyillarda adim
adim mekan/uzam (space) kavrami i¢ine asimile edilmistir. Antik Yunan’da, arasinda ayrim
gozetilmeyen yer ve mekan kavramlari Ronesans’ta ayrilmaya baslamis, aydinlanma
caginda ise Descartes ve Newton’1n etkileri ile uzam/mekan kavramina dncelik verilerek yer
kavraminin i¢i bosalmistir (Sozer, 2021). Casey’e (1998) gore; “Yerin bu erken dénemde
bir kenara itilmesi felsefe ve bilim tarihinde hatir1 sayilir izler birakacak giligtedir. Mekan,
yere basip onun gecilmesine yol agar; sonunda yer, mekanin i¢inde sanal olarak kaybolur”
(Sozer, 2021).

Aydinlanmaci gelenegi takip eden modernist sdylemde de yer-mekan ayriminin devam
ettigi sOylenebilir. Kartezyen diializm ve Newtoncu soyut geometrik uzam/mekan
anlayisinin, yerin baglamsalligindan kopuk olan uluslararasi stilde somutlastigi ve bunun
modernizmdeki yansimalarindan sadece biri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Diinyanin
artik bolgeler, yerler gibi baglamsal bagaji olmayan, soyut geometrik bir koordinat sistemine
indirgenmis bir tasarim olarak algilanmasi s6z konusudur.

Diinyanin tasarim olarak algilanmasi, Heidegger’in diinya-tasarimi (welt-bild)
kavrami baglaminda degerlendirilebilir. Heidegger 20. yy.’da, gelinen noktada diinyanin bir
tasarim olarak algilandigini ifade eder. Burada kullandigi “welt-bild” kavrami “...0zi
acgisindan diinyanin bir tasarimi demek degildir, fakat burada diinya bir tasarim olarak
kavranmistir” (Sozer, 2021).

Mekan geometrik bir bosluk olarak sayilar ile tamimlanabilirken yer, g¢esitli
katmanlardan olugan bir deneyimin bilgisidir. Mekanin sinirlar1 geometrik, sayisal olarak
tanimli iken mekan yerin smirlarim1 tanimlayan, kaynagia yaklastikga artan bir yer
hissiyatidir (Heidegger, 1971). Yer kavrami, ©6znel ve muglak oldugundan dolay
aydinlanma cagini takip eden donemdeki bilimsel sdylemlerde mutlak mekan kavrami
kullanim1 tercih edilmistir. Insani deneyimi dislayan bu yaklasim, 1970’lerde hiimanist-
cografyaciligin yaygmlasmasi ile degismistir (Cresswell, 2004). Ornegin; enlem ve boylam
olarak sadece sayisal bi¢imde nitelenmis bir konumun ¢ok fazla bir anlam ifade etmesi
miimkiin degilken, ayn1 konuma karsilik gelen bir kent, o kente ait ¢esitli imgeler ve

deneyimler yoluyla ¢ok daha katmanli bir yer bilgisi sunabilir. Bununla birlikte enlem ve
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boylam sasmaz bigimde, zamansal siireklilik i¢inde donmus bir kesinlik ifade ederken, kent
kavrami siirekli degisen ve muglak bilgi katmanlarina karsilik gelir.

Buna ilging bir 6rnek olarak Osmanli Dénemi arsa kayit pratiginden bahsedilebilir.
Tanyeli (2017), gec 18. yy.’a kadar Osmanli kentsel miilklerinde arsalarin sayisal bir degerle
tanimlanmadigint yazar. Arsalar kullanim sekil ve pratiklerine gore, g¢evresindeki
fizikososyal yapiya gore kaydedilmektedir. Cagdas kayit sistemleri arsa ve yapi ile ilgili
belirli bir kesinlikte bilgi aktarirken eski kayitlar, evi onun i¢inde nasil yasadigimiza gore
kaydeder. Matematik ile kesinlikle ifade edilen metanin satilmasi daha kolay hale gelir.
Gelisen teknoloji ve kapitalist sistem her seyi metalastirma egilimindedir, mekan da
bunlardan biridir. Mekanin yer kavraminin 6niine gegmesindeki etkenler arasinda bilimsel
kesinligine ilaveten bu kesinligin ekonomik etkileri de sayilabilir.

Genel olarak yer kavramimin 20. yy. basinda, bolgesel-cografya literatiiriinde
giindeme gelerek tartisilmaya baslandig1 goriilmektedir. Yer kavramini bolge (region) veya
alan (area) kavramlarindan ayiran bir tanimin ¢ok ge¢ yapildigi goriilmektedir (Cresswell,
2004).

Mimarlik literatiiriinde ise mimarlik tarihinin tamami diisiiniildiiglinde yer kavrami
lizerine yapilan tartismalarin nispeten yakin bir tarih dilimi igerisinde gerceklestigi, 19.
yy.’1n ikinci yarisindan sonra bagladig1 soylenebilir (Tanyeli, 2017).

Relph’e (1976) gore yer arastirmalari; 20. yy.’da ana akim cografyaciligin yeri bir
konuma indirgeyen pozitivist yaklagimina tepki olarak anti-pozitivist bir yaklasim ile ortaya
cikmistir. Tanimu geregi bu yaklagimin yer kavramini sayisal, nicel yontemlerle arastirmaya
kars1 oldugu savunulmustur. Yer iizerine arastirmalarin kaynagi olarak kabul edilen diger
gerekceler arasinda; modernizmin toplumsal yap1 ve topluluklar iizerindeki yikici-¢oziicii
etkisi, psikolojik yaklagimlarda bilgi-islem modeline getirilen elestiriler (bu elestiriler bir
sonraki boliimde islenecektir) ve son olarak ¢evrenin belirli davranis ve ekonomik hedeflere
ulagmak i¢in daha derin duygusal, duyusal ve sembolik degerler pahasina manipiile edilmis
olmasidir (Williams, 2014b).

20. yy.’da yer kavramina iliskin iki farkli felsefi yaklagim oldugu goriilmektedir.
Birincisi; yerin sosyal olarak insa edilen bir kavram oldugudur. Yapisalci bu yaklagimda yer;
topluluklar tarafindan insa edilir, degistirilir ve istenirse yok edilebilir. Bu yaklagimi
benimseyen Harvey’e (1996) gore yer ile ilgili tek ilging soru, yerin hangi sosyal siiregler
neticesinde insa edildigidir. Diger yaklasimda ise yer; varolussal bir gereklilik olarak ele

alinir. Yer, 6znenin var olabilmesi i¢in bir 6n kosul olarak kabul edilir. Yer, kendinden evvel
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var olan bir 6zne tarafindan sosyal olarak insa edilmez, zira 6znenin varlig1 yer dolayima ile
gerceklesir. Ozne dncelikle bir yerde var olarak o yeri var eder (Cresswell, 2004).

Yer kavramina yapisalci bir yaklasim sergileyen Harvey (1996), kavrami, dislayici bir
unsur olarak degerlendirmistir. Kiiresellesme neticesinde kapitalin serbest dolagimina karsin
yerin sabitligi, bu sabitlige yapilmasi gereken yatirimlar -altyap1 yatirimlari- serbest dolagim
ile yerin sabitligi arasinda bir gerilim yaratmistir. Ancak Harvey’e gore kapitalin
hareketliligine odakli bu sistemdeki gerilim, yeri degersizlestirmektense yer kavraminin
degerini artirmaktadir. Zira yerin kiiltiirel ve deneyimsel nitelikleri topluluklar i¢in anlamini
korumaktadir. Bu da nihayetinde yerin degerini belirlemekte ve yer, daha degerli bir
komodite haline gelmektedir. Boylece yer hissi olusturmaya yonelik biitiin ugraslar, yerler
arasi bir yarigma ortaya ¢ikaran kapitalist bir pazar savasi haline gelmektedir. Harvey bu
noktada; modern dncesi duruma kagisin miimkiin olmadigini, Heidegger’in karaorman evine
ve iskan/inga etme s0ylemine dokundurma yaparak ima etmekte ve sahicilik (authenticity)
probleminin tuhaf bi¢imde modern oldugunu sdylemektedir. Endiistrilesme ile dogadan -ve
belki yerden- kopan iiretim iliskileri sebebiyle ¢evre bir mal, bir meta olarak goriilmeye
baslanmistir. Denebilir ki ¢evre, bundan 6nce ayr1 bir varlik olarak algilanmamuis, {liretim
iligkileri yerden bagimsiz tanimlanmamaistir. Ancak endiistrilesme bu bagi koparmis ve ¢evre
metalastirilmis, bu da nihayetinde ¢evre ile baglantili bir sahicilik, ¢evrede, dogada, yerde
koklii olma, sahici olma sorununun ortaya ¢ikmasina -ya da bu kavramin goriiniir hale
gelmesine- sebep olmustur (Cresswell, 2004).

Yere ontolojik bir yaklasim sergileyen Schulz (1991); maddi cisim, sekil, doku ve
renge sahip somut seylerden meydana gelen bir biitiinselligin belirledigi ¢cevresel karakterin
yerin 6ziini teskil ettigini sOyler. Ona gore yerin somut dogasini kaybetmeden herhangi bir
niteligine indirgenmesi miimkiin degildir. Bu tanim itibariyle Shulz’a gore yerin
niteliklerinin analitik bilimsel yontemler ile ortaya serilmesi miimkiin degildir. Ancak
fenomenolojik bir yaklagim ile bireyin deneyimindeki yer hissiyatinin arastirilmasinin, bu
hissiyatin nitelikleri tizerinden yer deneyiminin niteliklerinin tartisilmasinin miimkiin
oldugu soylenebilir.

Schulz’un (1991) 6ne ¢ikardigr 6nemli kavramlardan biri; kokeni antik Roma ve
Yunan’a kadar uzanan “genius loci-yerin ruhu” kavramidir. Schulz’a gére her yerin kendine
0zgl bir karakteri bulunmaktadir. Relph’e (2008) gore yerin ruhu kavrami; siklikla yer hissi
(sense of place) ile karistirilmaktadir. Relph, kisaca yerin ruhunu; yere 6zgii ve ona ait bir

nitelik olarak tanimlarken, yer hissini onu deneyimleyen kisiye ait bir nitelik olarak tanimlar.
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Bu durumda yer hissi, yeri algilamak i¢in kullandigimiz, Aristotelyen bes duyunun 6tesinde
kendimize ait bir duyu anlamin1 tasimaktadir. Belki de yer duyusu olarak ¢evrilmesi daha
makbul olan bu tanimlama ile kimilerinin yer hissinin digerlerine gore daha giiclii veya daha
zayif oldugu sdylenebilir.

Yer kavramina yoneltilen baslica elestiriler arasinda; yerin dislayici potansiyeli
gelmektedir. Bu anlamda topluluklarin yere yiikledigi anlamlar ile yere ait olanlar ve
olmayanlar1 tanimladiklari, nihayetinde ait olmayanlar1 disladiklar1 bir siire¢ dikkati ¢eker.
Bu elestiri 6zellikle yer kavrami {izerine diisiinen onemli felsefecilerden biri kabul edilen
Heidegger’e yonelik olarak sikca yapilmistir. Tanyeli (2017) bu dislayict séylemi; 20. yy.’in
ilk yarisinda Stuttgart’ta yapilan, modernist evlerin olusturdugu Weissenhof sitesine yonelik
kg elestirileri isaret ederek somutlastirir (Sekil 3 ve Sekil 4). Aralarinda Mies Van der
Rohe, Le Corbusier, Jacobus Oud, Hans Scharoun, Walter Gropious, Mart Stam ve Peter
Behrens’in de bulundugu 17 Avrupali mimarin tasarladigi 21 yapidan olusan proje, 1927
yilinda agilan “Die Wohnung” (Konut) sergisi i¢cin Alman Caligma Federasyonu’nun
istegiyle yapilmuis, yapilarin diiz ¢atilar1 ve formlari, bazi kesimler tarafindan Avrupa mimari

gelenegine aykiri ve yabanci bulunmustur.

STUTTEGART.- Weienhof-Sied iy S

Sekil 3. Weissenhof Sitesi (URL-1, 2022)
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Sekil 4. Bir Arap Koyii Olarak Weissenhof Sitesi (Tanyeli, 2017)

Harvey’in sahicilik sorununu garip bigimde modern bulmasi gibi Tanyeli’nin de yer
tartigmalarini garip bicimde modern buldugu sdylenebilir. 21. yy.’1n ilk yarisindaki kokliiliik
ve sahihlik (authenticity) kavramlarina dayali 6zcii ve dislayici sdylem, marksist, feminist
ve post-yapisalcilarin yer kavramina uzak durmasinin ve elestirel yaklagsmasinin temel
sebebini teskil eder (Creswell, 2004).

Tanyeli (2017) 20. yy.’1n ilk yarisinda, yerin farkli tanimlar1 arasinda; ulus-yer ve 1rk-
yeri sayarken ikinci yarisinda; iklim-yer, tarih-yer, kiiltiir-yer gibi kavramlar ile yerin
yeniden tanimlandigindan bahseder. Bdylece yerin Ikinci Diinya Savasi1 dncesinde igerdigi
dislayici séylemden arindirilmaya calisildigi sdylenebilir.

Seamon’a (1980) gore yer; koklesmis olmak (rootedness) veya sahici olmak
(authenticity) yoluyla degil, bedensel hareket yoluyla kavranabilir. Seamon yerin asli
deneyimsel karakterini bedensel hareket yoluyla kesfetmek istemektedir. Mekanda
gerceklestirilen giindelik bedensel hareketlere odaklanan Seamon, belirli 6rneklerle sinirli
olmayan, yer kavraminin nasil somutlastigina dair genel bir agiklama getirmek istemistir.
Seamon’a gore yer hissi giinliik rutinlerin birlestigi yerlerde artar

Yer kavrami ile ilgili olarak Massey (2001) yapisalct bir yaklasim sergilemekle
birlikte, yer kavramini dislayici degil kapsayici ve yenilik¢i bir kiiresel-yer-hissi olarak
yeniden tanimlamay1 denemistir. Massey, kendisinin de uzun yillar yasadigi Londra’nin
Kilburn boélgesini 6rnek gostererek buranin dislayict degil, farkli kiiltiirlerin bir araya
gelmesiyle olusan bir yer oldugunu sdyler. Massey’in yer taniminda 6ne ¢ikan dort unsur;

Massey’de; 1) yerin bir silire¢ olarak tanimlanmasi, 2) yerin dig etmenler tarafindan
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tanimlanmasi, 3) ¢ok-kimlikli ve ¢ok-tarihli bir yer tanimi yapilmasi, 4) etkilesimleri ile
Ozgiinlesen bir yer tanim1 yapilmasidir. Ancak yerin belirgin herhangi bir 6zelligine isaret

etmeyen Massey’in yer kavrami tanimi, fazla muglak olmakla elestirilmistir (Cresswell,

2004).

2.3. Yerin Bilesenleri

Cesitli arastirmacilar yeri meydana getiren bilesenleri tespit etmeye yonelik
arastirmalar yapmuslardir. Canter (1977); yer kavraminin bilesenlerini ii¢ ana baglikta

degerlendirmistir. Bunlar; “aktiviteler”, “fiziki 6zellikler” ve “diistinceler”dir (Sekil 5).

aktiviteler
fiziki ozellikler N yer
diisiinceler

Sekil 5. Canter (1977)’e gore yerin bilesenleri

Schulz’a gore yeri olusturan bilesenler; “anlam”, “kimlik™ ve “tarih”tir (Schulz, 1991)

(Sekil 6).

anlam
kimlik _— yer
tarih

Sekil 6. Schulz (1991)’a gore yerin bilesenleri

Agnew’e (1987) gore yeri olusturan bilesenler; “konum” (location), “somut ortam”

(locale) ve “yer hissi”dir (Sekil 7).

konum
somut ortam —_
yer hissi

yer

Sekil 7. Agnew (1987)’e gore yerin bilesenleri
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Punter (1991) de Canter gibi yerin bilesenlerini ii¢ ana baslikta toplarken bunlari;
“aktivite”, “fiziki ortam”ve‘‘anlam” olarak belirlemistir. Punter’in ayrica, ana kavramlarinin

altinda ¢esitli alt kavramlar 6nerdigi goriilmektedir (Sekil 8).

aktiviteler

arazi kullanimi
yaya akis1
davranis Oriintiileri
ses&koku

arag ¢ikisi
fizikiortam

kent peyzaji

yapili form
gecirgenlik _— yer
peyzaj

mobilya

anlam

okunaklilik
kiiltiirel baglantilar
algilanan
islevler&eglenceler
niteliksel
degerlendirmeler

Sekil 8. Punter (1991)’a gore yerin bilesenleri

Montgomery’nin (1998) de ayni {i¢ ana kavrami esas alan yaklagimi1 devam ettirdigi
ve alt kavramlar artirdigr goriilmektedir (Sekil 9). Montgomery’e gdére imge ve anlam,
yerdeki aktivite ve formdan kaynaklanmaktadir. Yerin gii¢lii bir imgesinin olmasi, o yerin
okunabilir (algilanabilir) bir yapiya -form ve aktivite olarak degerlendirilebilir- sahip oldugu
anlamina gelebilir. Bir yerin imgesinin algilanmasinda baglica 6gelerin ne oldugu konusunda
bazilar1 yol ve mahalle dokusunu 6ne ¢ikarirken digerleri ana diigiim noktalar1 ve referans
noktalarmi (kent simgelerini) isaret eder. Oyle goriiniiyor ki yollar, yeni yerlesenler i¢in daha
baskin iken yerin eski sakinleri hem yol hem de kentsel simgeleri igeren daha karmasik bir
alg1 gelistirir. Bir yere ilk defa gelenler ise yol giizergahlarini bulmak i¢in daha ziyade

kentsel simgeleri tercih eder.
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aktiviteler

cesitlilik

canlilik

sokak yasami

seyreden insanlar

kahve kiiltiirti

olaylar

yerel gelenekler

hobiler

asilis saatleri

akis

cazibe etmenleri

alig-veris bolgesi
ekonomik yapida gesitlilik
form

olecek

yogunluk

gecirgenlik

kent simgeleri

bosluk-yap1 oranlari

yap1 stogu
uyarlanabilme&gesitlilik
diisey doku

kamusal alan

mekan sistemleri

imge (kavrama&algilama&bilgi)
sembolizm&hafiza
imgelenebilirlik&okunabilirlik
duyusal deneyim baglari
bilinebilirlik

kabul edebilirlik
psikolojik erisim
kozmopolitan/sofistikasyon
korku

— yer

Sekil 9. Montgomery (1998)’e gore yerin bilesenleri

Falahat (2006) ise; ana kavramlara bireysel nitelikleri ekleyerek modeli yeniden

yorumlamustir (Sekil 10).
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aktiteler
sosyal
fiziki nitelikler etkilesimler
form&boyut memn unl‘yet‘
doku&dekorasyon —— | letisimhissi | ———
baglanti&diizenleme i?rlﬁm(lar yer
hissedebilme
semboller
bireysel nitelikler
iliskiler
beklentiler
bagliliklar

Sekil 10. Falahat (2006)’a gore yerin bilesenleri

Yazdanfar vd. (2020), tarihi cevrelerde yer hissinin bilesenlerinin arastirildig
kapsamli ¢alismada yer kavraminin bilesenlerini Falahat’in belirledigi 4 ana baslikta
toplamistir. Yaptiklar literatiir taramasi neticesinde 173 kaynagi inceleyen arastirmacilar,
elde ettikleri 113 bilesen igerisinden Delphi teknigi kullanarak yer hissi iizerinde etkili
oldugu diistiniilen 30 bileseni tespit etmislerdir. Likert skalas1 kullanilarak belirlenen etki
degerlerinin gosterildigi sekil asagidaki gibidir (Sekil 11). Buna gore en etkili 30 bilesenden
fiziki Kkategoride 7, aktivite kategorisinde 7, anlam kategorisinde 8, bireysel-sosyal

kategoride 8 bilesen bulunmaktadir.
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aktivite kategorisi

yerde olaylar

sosyal aktiviteler&etkilesimler
diizgilin arac&yaya yollar1
okunabilirlik&6zdeslesme

arsa kullanimi&islevsel casitlilik
erisilebilirlik&gecirgenlik
bagkalariyla birlikte olma

fiziki kategori

degerli kent simgeleri&doku
form&doku

toplumsal alanlar&umumi toplanma yerleri
gorsel uyum&cephelerde birlik
kent peyzaji

dogal 6geler&dogayla iliski
Olcek&orantilar

anlam

canlilik&mutluluk

yerin tarihi&ozglinligi
estetik&glizellik&diizenleme
yere ilgi

giivenlik&emniyet hissi
sakinlik&rahatlik

akilda kalicilik

topluluk hissi&sosyal adanma
bireysel-sosyal kategori

yer deneyimleri&hatiralari
kiiltiirel&dini&ayinsel térenler
yerin zihinsel imgelemi

yerin tarihi degerlerinin farkindaligi
etnik baglar&tanisiklara yakinlik
ev sahipligi tiiri

ekonomik sartlar

ikamet miiddeti

_— yer

Sekil 11. Yazdanfar vd. (2020)’ye gore yerin bilesenleri

Tiim bu bilesenler disinda, yeri olusturan pek ¢ok farkli bilesenden de bahsetmek
miimkiindiir.

Sonug olarak yerin, “aktivite 6zelleri”, “fiziki 6zellikler” ve “anlam 6zellikleri” ortak
temeline dayali ¢ok cesitli alt bilesenden olustugu sdylenebilir. Bu bilesenlerin bir kismi
somut nitelikler iken bir kismi1 sosyo-kiiltiirel anlam katmanlari i¢cinde yer alan niteliklerdir.
Bu baglamda, sosyal etkilesim yoluyla zamana yayilan ve zamanla artan bir yer hissinden

s0z etmek miimkiindiir. Zamana yayilarak yavas gelisen yer hissinden farkli olarak yeri
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meydana getiren ¢esitli bilesenler, birbirine kaynasarak -tekil- bir deneyim halinde yere ait
pek cok anlam katmanini da beraberinde getirmektedir.

Yerin ruhu, -ayn1 zamanda- gayri-maddi ve efemeral bir kavramdir. Yer hissinin
karakteri, yerin atmosferi ile yakindan iligkilidir ve nihayetinde bir yerin ona karakterini
veren atmosferinden bahsetmek miimkiindiir (Pallasmaa, 2014). Raymond vd.’nin (2017)
bahsettigi sekliyle hizli gelisen yer hissine karsilik gelmek iizere atmosfer kavrami, yer
hissinin bilesenleri arasinda degerlendirilmelidir.

Schulz’un (1991) yer hissiyatinin 6zilinii teskil ettiini sOyledigi ¢evresel karakter
Pallasmaa’ya (2014) gore birden fazla duyumuzu etkileyerek birbirine kaynasan sayisiz
etmenin bir anda genel bir atmosfer, ambiyans, ruh hali veya hissiyat olarak algilanmasi ile
olusur. Farkli duyularin toplamindan ziyade, duyularin birbirine kaynastig1 tek bir deneyim
sonucu olusan cevresel karaktere iliskin yargimiz, yer hissiyatinin niteligini yerin atmosferi

uzerinden belirler.

yerin bilesenleri | ——» yer —_ atmosfer

Sekil 12. Yerin bilesenleri-yer-atmosfer iliskisi

2.4. Yerin Deneyimi

Rasyonel yaklagimlarin indirgemeci bakisi, yer kavraminin mekéana kiyasla muglak ve
0znel olmasi sebebiyle yer kavramini diglar. Onun yerine tanimi kesinlik tastyan mekan
kavramina odaklanir. Yer; bu odaklanmanin kacirdigi, dislanan nitelikleri igerebilen bir
kavram olarak daha zengin, katmanli bir bilgi sunma potansiyeli tasimaktadir.

Pallasmaa (2012) endiistriyel bir kiiltiirde, yer deneyiminin ve insanlik ile g¢evre
arasindaki yakinligin hem yerel kimlik hem de bireysel yer hissi diizeyinde kayboldugunu
sOylemektedir. Ona gore endiistriyel 6zne, varolusunu simdi gergeklestirerek zamana degil
yere yaymak arzusundadir. Varolusunu dogum ve 6liim arasinda sinirlayan endiistriyel 6zne,

bireysel kimliginin disinda bir devamlilik tahayyiiliinde bulunmaz.
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Pallasmaa (2012), yer hissinin kaybina neden olan rasyonellestirilmis yapim
karakteristikleri olarak; biiyiik 6l¢cekli bina kompleksleri, asir1 tekrar, iiretim tekniklerinin
belirledigi standardizasyon, ihtiyag¢ veya esneklik arzusundan kaynakli mekan
organizasyonu eksikligi, islevsel veya ekonomik kaygilardan kaynakli yiizey ve sekillerin
yassilagmasi ve genel anlamda formlarda goriilen erozyonu sayar. Son olarak ise
1siklandirmada genel bir monotonlagma, doku eksikligi ve kisisel detaylarin yok edilmesi
yer hissinin kaybini1 tamamlar. Pallasmaa’nin ¢evrenin fiziksel yapisinin yer hissi tizerindeki
etkisine yaptig1 vurgu sosyal-yapisalci yaklagimlardan oldukga farklidir.

Russel ve Ward (1982) yerlerin pargalarinin toplami olarak degil, toplumsal ve
sembolik anlamlart ile topyekin bir biitiin olarak algilandigini sdyler (Williams, 2014b).

Williams (2014a), yer hissine iliskin arastirmalarda yerin iki sekilde; “anlamin
merkezi” (center of meaning) veya “bagliligin merkezi” (locus of human attachment) olarak
degerlendirildigini sOyler. Anlamin merkezi olarak degerlendirilen yerin, nasil
anlamlandirildigi, anlamin gézlemci tarafindan yerden alindigi mi1 yoksa yere atandigi mi
onemli bir sorundur. Onemli bir diger sorun da yeri teskil eden Ogelerin bireysel
niteliklerinin, biitiinciil yer hissinin olusumunda ne kadar belirleyici oldugudur.

Yere duyulan baglilik zaman iginde olusan yakinlik hissi ve paylasilan toplumsal ve
sosyal degerlerle birlikte sosyal etkilesimler ile gelisir. Yere baglilik, kisi ve ¢evre arasinda
oldugu kadar sosyal etkilesimi iceren ¢ok boyutlu bir bagdir. Belirli bir yere baglilik,
kisilerin o yere muazzam bir 6znel anlam yiiklemesine sebep olabilir. Kiside derin bir
“aidiyet” hissinin olusmasi1 yere baglilik ve kokliiliik (rootedness) baglaminda gelisen bir
duygudur (Yildiz, 2004).

Williams’a (2014a) gore anlam; O6zneye veya nesneye ait degildir. Anlam; ikisi
arasinda kiiltiir, sosyal etkilesim ve gecmis tecriibeler vasitasiyla gerceklesen bir alis-
veristir. Bu baglamda Williams’in transaksiyonel bir yaklasim sergiledigi goriilmektedir.
“Yerin kendisi; transaksiyonel, baglamsal, holistik bir olgudur”. Psikoloji literatiiriinde yer
alan transaksiyonel yaklagim bir sonraki boliimde incelenecektir.

Williams (2014b) yer hissinin “i¢kin”, “aragsal”, “sosyo kiiltiire]” ve “kimlik-
disavurumcu” olmak iizere dort anlam katmanina sahip oldugunu sdyler. Ona gore yerlerin
toplumun ¢ogunlugunun kolayca algiladigi yerin 6ziinli yansitan kiiltiirler-6tesi igkin bir
anlami vardir. Aragsal anlam; yerin belirli bir amaca yonelik faydali maddi/fiziksel
nitelikleridir. Sosyo-kiiltiirel anlamin giindelik yasamin sosyal, kiiltiirel, tarihsel baglami

icinde toplumsal veya sembolik olarak insa edildigi kabul edilir. Kimlik-disavurumcu anlam
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ise; bireyin yer ile kurdugu baga, bu bagi nasil kurduguna ve bu bag1 yaratan duygusal,
sembolik, ruhani anlamlara karsilik gelir (Williams, 2014b). Ancak bu anlam katmanlarinin
higbiri, yerin dogrudan ve hizli algilanan anlamina karsilik gelmez (Raymond vd., 2017).
Yerin bir anda olusan algisinin bir atmosfer oldugu kabuliine dayanan arastirmada, bir
anda olusan alginin nasil gergeklestigine iliskin soruya yanit aramak lizere ilk olarak

atmosfer kavramina iliskin bilgilere agiklik getirmekte fayda gortilmektedir.

2.5. Atmosfer Kavram

Antik Yunanca buhar ve kiire kokiinden gelen atmosfer, TDK tarafindan “yeri veya
herhangi bir gok cismini saran gaz tabakasi, gaz yuvari, i¢cinde yasanilan ve etkisinde kalinan
ortam, hava” sekillerinde tarif edilmistir. Griffero (2020), ¢cevrenin kiside bir anda yarattig1
genel tesir, bir anda biraktig1 izlenimi atmosfer olarak tarif eder.

Borch (2014); “Atmosfer olgusunun son derece degisken oldugu gergegi gz Oniine
alindiginda (anlamini) sabitlemek icin ciddi miktarda kavramsal ugras gerekmektedir” der.
Mimari yaklasiminda atmosfer kavraminin 6nemli bir yer tuttugu goriilen Zumthor’un
kavram iizerine diigsiincelerinin daha ziyade kavramin pratik anlamina odaklandigini ve
teorik agidan yetersiz kaldigini ifade eder. Griffero’ya (2020) gore kaginilmaz olarak muglak
bir kavram olan atmosfer, her tiirlii tarife karsi koymak konusunda olduk¢a direngli
goriinmektedir. Béhme (2014) atmosfer kavraminin giinliik dildeki muglakligindan 6tiirii
belki de tekrar tekrar ona bagvurmamizin faydali oldugunu soyler. Cevreye iliskin algimiz
yonlendiren bilingalt1 etkilesimler, Pallasmaa’ya (2014) gore yaraticiligimizi ortaya ¢ikaran
seylerin basinda gelir. Ona gore bu muglaklik, yaraticiligin besigidir.

Atmosfer kavraminin ge¢misine bakildiginda iki diisiiniir 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan
birincisi olan Benjamin’in “aura” kavrami, Boéhme’nin atmosfer kavramini Onceler.
Benjamin bu kavrami 6zgiin sanat eserlerinin etrafin1 saran atmosfer ve husuyu belirtmek
icin kullanmistir (Béhme, 2017). Benjamin (1969) bu auranin endiistrilesmis seri iiretim
tekniklerinin ¢aginda kayboldugunu diisiinmiistiir. Bohme’ye (2017) gore avangart akimlar
auray1 giinliik nesnelere aktararak sanat alanindan diglamak istemistir. Ancak sonug ¢eliskili
olmustur, zira Duchamp’in “ready-made”leri nihayetinde miizelerde sergilenmis ve kendi
auralarina sahip olmuslardir.

Ancak aura kavrami sanat yapitiyla sinirli olmayan bir anlama sahiptir. Kisinin “i¢ine

cektigi” bir sey olarak tarif edisine bakildiginda Benjamin auray1 bedenen igsellestirmek



22

yoluyla algiladigimizi sdylemektedir. Bu durumda aura bedenen algilanan mekansal bir
histir (Bohme, 2017).

Atmosfer kavrami felsefi baglamda genelde “Der Gefiihlsraum™ isimli 1969 tarihli
makalesinde atmosferleri mekanda vuku bulan ruh halleri olarak ele alan Hermann
Schmitz’le bagdastirilir (Borch, 2014). Schmitz atmosferleri nesnelerden ve mekanlardan
bagimsiz varliklar olarak tanimlar. Atmosfer mekani veya nesneyi kusatabilir, ancak onun
nitelikleri ile baglantili degildir. Mekanin veya nesnenin niteliklerinden kaynaklanmaz
(Bohme, 2017).

Antik Yunan’da hislerin digsal giicler oldugu varsayilir, bu giiclerin bedene etkimesi
yoluyla bedeni hislerin ve duygularin vuku buldugu disiiniiliir. Schmitz’in atmosferleri de
bu tip bir affektif varlik tasviridir. Neredeyse havada siiziilen duygusal, ruhani gii¢lerdir.
Nesnelerden bagimsiz olan bu gii¢ler, mekanin veya nesnenin niteliklerinden kaynaklanmak
bir yana, onlara ancak bir “hale” gibi tutunur. insan bedenine etkiyerek kiside bir hissiyat
olusturur (Bohme, 2017).

Ne var ki atmosferleri boylesi otonom tahayyiil etmek onlar pratik anlamda tasarim
konusunun disina itmektedir. Nesnelerin nitelikleri {izerinden atmosferlerin tasarimi lizerine
konusmay1 imkansiz hale getirmektedir (B6hme, 2017).

Bohme Schmitz’in fenomenolojik yaklagimini atmosferlerin deneyimlenmesinin
otesinde onlarin bilingli bir sekilde nasil tasarlanabilecegi, iiretilebilecegi konusunda

arastirmalarla derinlestirmistir (Borch, 2014).

2.6. Atmosferin Ontolojisi

Bohme (2014) atmosferi; 6zne ile nesnenin arasindaki bir olgudan ziyade araligin
olgusu olarak tarif eder. Atmosferler 0Ozne-nesne biraradaligimin karakteristik
disavurumudur.

Pallasmaa (2014) atmosferi; “bir mekan, ortam veya toplumsal durumun kapsayici
algisal, duyusal ve duygusal izlenimi” olarak tarif eder. Atmosfer bir oda, mekan, yer veya
peyzaja biitlinlestirici ve uyumlu karakterini verir. Atmosfer, 6zne ile nesne arasinda askida
duran bir deneyimsel niteliktir.

Bohme (2017), atmosfer kavraminin halk dilinde genellikle belirsizligin oldugu
olgularda kullanildigin1 sdyler. Atmosferlerin muglakli1 onlarin ontolojik durumundaki

belirsizlikten kaynaklanmaktadir. Atmosfer nesneye mi, ¢evreye mi, yoksa onu algilayan
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O0zneye mi aittir? Atmosfer ancak ontolojik konumunun dogurdugu garip duruma cevap
verecek bir yaklagim ile ele alindiginda bir kavram olarak degerlendirilebilir hale gelir.

Bohme (2017) bu baglamda, atmosfer kavraminin ontolojik karmasasinin ¢oziilmesi
gerektigini belirtir. Ozne-nesne ayrimini reddeden Béhme’nin dzneyi yeryiiziinde &zne
olarak degerlendirdigi, bedenden ayr1 bir ruh sOylemini reddettigi goriilmektedir. Nesne
tarafinda ise nesnenin, niteliklerinin tanimi ile belirli ve sinirli oldugu goriisiine karsi ¢ikar.
Bir nesnenin niteligi, onun varolusunun boyutlarindan sadece biridir. Nesne icine kapali,
sinirlandirilmis degil, cevreye yayilan bir varolustadir.

Atmosfer kavraminin 6zne-nesne arasinda askida duran bir mahiyette tasvirine
bakilirsa (Bohme, 2014) (Pallasmaa, 2014) olanakliliklarin 6zne-nesne arasinda askida
duran iligkisel niteligi ile ontolojik acidan bir ortakligi oldugu diisiiniilebilir. Denilebilir ki
her iki kavram da ontolojik olarak ayni araligi, 6zne-nesne birlikteliginin boyutunu
paylagsmaktadir. Ayn1 ontolojik koke sahip olduklar1 goriilmektedir.

Atmosferler insanlar ile seyler arasinda, ne 6znel ne de nesnel, algilanan ve algilayanin
paylastig1 bir gerceklik olarak ortaya cikarlar. Bu gercekligin nasil anlasildigi algi ve
mekansal pratikleri etkiler (Schwarzpaul, 2017). Atmosfer, algilanan ile algilayanin ortak
gercekligidir. Bir vadiye dingin denilmesinin sebebi onun dingin bir insani ¢agristirmasi
degil dingin bir atmosfer yaymasi ve bunun da algilayanda dinginlik hissi uyandirmasidir

(Bohme, 2017).

2.7. Atmosferin Bilesenleri

Thibaud, atmosferlerin tasarlanamayacagini, ancak onu ortaya g¢ikaracak kosullarin
tasarlanabilecegini soyler (Arbib, 2021). Bu sdylem, Bohme (2017) tarafindan da dile
getirilir ve Bohme atmosferleri ortaya ¢ikaran kosullar1 atmosfer jeneratorleri olarak
tanimlar.

Bohme Schmitz’in yeni-fenomenolojik yaklagimini gelistirerek atmosfer kavrami
baglaminda geometri, bi¢gim, oran, oranti, 151k, renk ve ses dahil ¢esitli kavramlari
inceleyerek atmosfer yaratabilecek araglar tanimlar. Bazi maddi atmosferik nitelikler
kiltiirel deger ve yargilara bagl iken, sembol ve gdstergelerin bilindik boyutlar1 disinda
atmosferik boyutlar1 da vardir. Bir kiiltiiriin parcasi haline gelmeleri ve siireklilikleri onlara

hissi deger yiikler (Schwarzpaul, 2017).
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Bohme atmosfer kavramini daha ziyade kentsel dlgekte incelemistir. Ona gore bir
kentin imgesi, onun atmosferine karsilik gelemez, zira atmosfer ancak birinci elden
deneyimlenerek algilanabilir (Borch, 2014).

Ornegin binalar dahil aydinlatmalar gibi kentsel nesneler insanlarm deneyiminin
karakterini belirleyecek sekilde tasarlanabilir, yerlestirilebilir, boylece deneyimin karakteri
yonlendirilebilir. Atmosferler 151k ve miizik gibi etmenlerin bilingli olarak diizenlenmesi
yoluyla tasarlanabilir (Bohme, 2014). Bununla birlikte atmosferler kent sakinlerinin giinliik
yasaminin i¢inden ve onun bir sonucu olarak da ortaya ¢ikmaktadir. Yani belirli yasam
tarzlar belirli atmosferleri tetiklemektedir (Borch, 2014).

Kentsel olcekte degerlendirilen atmosfer kent sakinleri tarafindan giinliik rutinleri
icinde iiretilir ve kenti ziyaret edenler tarafindan kente ait bir karakteristik olarak algilanir.
Bu sebeple kentin imgesi ile atmosferi ayni sey degildir. Keza Montgomery’nin (1998)
belirttigi gibi kimlik ile imge de ayn1 sey degildir. Bchme’ye (2014) gore imge kentin bilingli
olarak yansitilan bir portresidir, Montgomery’e (1998) gore ise imge kentin bireyin
hafizasinda biraktig1 izlenimdir. Atmosfer ise kente ait karakteristik bir niteliktir ve genel
kavramlara indirgenemez.

Sosyal etkilesimlerin atmosferler tizerinde etkili oldugu sdylenebilir. Bireylerin belirli
bir ortamda sergiledikleri nezaket gibi davranislar, ortamin atmosferini belirleyebilir.
Dolayisiyla bireylerin i¢inde bulunduklari ortamin genel atmosferine katkida bulunduklarini
sOylemek miimkiindiir.

Arbib (2021) bireylerin atmosfer kurucu etkisinden bahseder, ancak onun odaklandig:
durum “mimarinin buna izin verdigi” 6l¢lidiir. Mimarinin sundugu olanakliliklar baglaminda
giindelik hayati, tercihleri ve eylemleri yonlendirdigi, bu sekliyle de insanlarin olanaklari
baglaminda atmosfere etki edebildigini sdylemektedir.

Kentliler yasamlarini belirli sosyo-kiiltiirel normlara gore yasarken, bu etkinlikleri ile
kentin atmosferini etkilerler. Bu baglamda Bohme (2014), sesin kent atmosferindeki kurucu
etkisine ve ses peyzaji kavramina deginir. Ses peyzaji ile bir yerde insanlarin giinliik
aktivitelerini gerceklestirmeleriyle ortaya ¢ikan, buna ilaveten doga olaylart ve diger
canlilarin sesleri de dahil biitiin seslerin belirli bir konumdaki toplami ve farkli konumlardaki
dagilimlar1 ifade edilmektedir. Mimarlikta sesin genellikle giiriiltiiden korunmak
baglaminda ele alinmasina karsin, Bohme, ses peyzajinin sosyo-kiiltiirel yap1 ile baglantilt
oldugunu, bu bakimdan da atmosferi sosyo-kiiltiirel yapiya bagladigini ifade eder. I¢inde

bulunan bireyler, giinliik rutinleri ile kent atmosferini etkilemektedirler. Ses-peyzaji iizerine



25

son yillarda yapilan oldukga ilging calismalar oldugu goriilmektedir. Bohme ses-peyzajini
atmosferik jeneratorler arasinda degerlendirmektedir.

Sesin atmosfer yaratma konusunda en etkili oldugu durumun bir miizik eserinin
yarattigl atmosfer oldugunu soyleyebiliriz. Miizigin atmosfer yaratic1 etkisine deginen
Pallasmaa (2014) atmosferler tekil bir algi an1 degil bir siiregtir der. Bu siireci i¢sellestiririz.
Miizigin bizi duygulandirmasi, onu igsellestirmemiz, bize 6zgii soyut duygusal yapilar
i¢sellestirme yetenegimizin de bir gostergesidir. Bu i¢sellestirme konusunda ayna néronlara
iligkin bulgular1 6rnek verir Pallasmaa. Cesitli FMRI deneyleri ile edinilen ayna ndronlara
iliskin bulgular gostermektedir ki ¢cevremizde gerceklesen eylemler ve hisler, onlart biz
gerceklestirmesek bile, beyinde kendileriyle ilgili olan bolgeyi aktive etmektedirler. Bagka
bir deyisle, ¢evremize gozlerimizle dokundugumuzu, ya da onu kulaklarimizla tattigimiz
sOylemek artik sadece bir mecaz degildir.

Pallasmaa (2014) atmosfer kavraminin mimariden ziyade diger sanat dallarinda daha
etkili bicimde kullanildigini, 6zellikle resim alaninda etkili oldugunu belirtir. Sicaklik, nem
ve havanin belli belirsiz hareketlerini andiran sekilsiz ve kucaklayici bir atmosfer yaratmak
icin belirgin formlardan ve keskin hatlardan bilingli bigimde uzak duran bu yaklasimin 6ncii

isimleri arasinda Turner ve Monet sayilabilir.
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Sekil 13. William Turner, Yagmur, Buhar ve Hiz, Biiyiik Bati Demiryolu, 1844
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Pallasmaa (2014), atmosferik alginin bir edebi eseri okurken zihnimizde insa ettigimiz,
detaylarin belli olmadig1r yer hissine benzedigini sdyler: “Atmosfer ya da ambiyans,
atmosferik imgeye otomatik olarak davranissal ve sosyal nitelikler -var olan, potansiyel veya
diissel- yiikledigimiz epik bir varolussal boyut veya tahayyiildiir’. Atmosferin bir tahayyiil,
bir tahmin, bir diis olarak tanimlanmasi onun muglak karakterini vurgulamaktadir. Ancak
muglaklik burada olumsuz degil tam tersine potansiyel anlamlarin ig¢inde gezindigi ve
yaraticiligr miimkiin kilan bir besik olarak diigiiniilmektedir.

Bir resimde dahi imgelem genel bir atmosfer veya hissiyat ile i¢ ice gegmis
vaziyettedir. Resimlerdeki en 6nemli birlestirici unsur genellikle belirgin bir 151k ve renk
hissiyatidir (Pallasmaa, 2014). Pallasmaa’ya (1982) gore giiniimiiz mimarliginin bir yer hissi
yaratmak i¢in kullanabilecegi yontemler, resimlerinde bu hissi yaratan sanat¢ilarinkinden
cok da farkli degildir.

Bohme (2017), mimaride gorsel temsilin merkezi 6nemini sorgular ve mimari pratikte
gorsel sunum tekniklerinin kullanilmasinin oklidyen mekan olgusunu giigclendirdigi
sonucuna varir. Ancak mimari gorsel degil mekénsal bir sanattir, bu mekansal alg: cesitli
duyular vasitasiyla tiim beden ile gerceklesir. Mekanlardaki ses ve miizik o mekanin
atmosferinin kurucu bilesenleridir.

Bati mimarhigina getirdigi goz-merkezcilik elestirisi ve ¢ok-duyulu deneyim sdylemi
ile one ¢ikan Pallasmaa’ya (2014) gore dokunma duyusu biitiin duyularin temelinde yer
almakta olan en temel duyumuzdur. Giiglii atmosferlerin dokunma duyusuna hitap eden, bizi
saran ve kucaklayan neredeyse maddi bir varligi oldugunu sdyler. Ancak cevreyi sadece
duyularimizla degil hayal giiciimiizle de degerlendirdigimizi, rahatlatici, giiven verici
cevrelerin bilingalt1 diizeyde bizlere hayal kurma olanag: sagladigini ifade eder.

Perspektif tekniginin kesfi diinyay1 gérme bi¢cimimizi etkilemis, ¢cevreyi bir resim gibi
algiladigimiz1 diigiindiiren g6z odakli yaklasimlar diinyaya yaklasimimizi degistirmistir. Bu
g6z odakli yaklasimdan kurtulmak bir bakima ¢ok-duyulu atmosferik mekan algisini kabul
etmek anlamina gelir. Bu durum izlenimcilik ve kiibizm gibi cesitli sanat dallarinda
modernizmden ¢ok daha evvel kesfedilmistir (Pallasmaa, 2014).

Ses gibi koku da 6nemli bir atmosferik bilesendir: “Bir mekanin en akilda kalict
hatiras1 genelde kokudur” (Pallasmaa, 1995).

Bohme (2014) atmosferleri karakterlerine gore bes genel kategoriye ayirir. Birincisi
bedensel yonelimimizle algiladigimiz “sinestetik karakter”, ikincisi dar anlamda “ruh halleri

veya hissiyatlar” (seving, keder, ...), liclinciisii “hareket hissiyatlar1” (baski, yiikselme, ...),
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dordiincii olarak “sosyal karakter”, 6rnegin bir sohbetin sicak veya soguk olmasi ve son
olarak sosyal konvansiyonlar ile belirlenen “atmosferik karakter” ifadeleri (zarif, burjuva,
...). Bu tip bir kategorizasyonun yarar1 kent mekanlarindaki atmosferi analiz etmekte
kullanilabilecek kavramlarin ortaya ¢ikmasidir.

Bohme estetigi pratik anlamda kullanan sanat¢i, zanaat¢i veya tasarimcilarin
atmosferler konusunda kapsamli bir ortiik bilgiye sahip oldugunu diisiiniir. Belirli nesne ve
ortamlar1 belirli hisler uyandiracak sekilde diizenlemek icin bu ortiikk bilgi dagarcigini
kullanirlar. Ornegin; Hirschfeld 18. yy.’da yazdig1 “Bahge Sanati Kurami” (Theorie der
Gartenkunst) adl1 eserinde peyzaj yoluyla melankoli, kahramanlik, huzur gibi ¢esitli hisler
olusturan bir atmosfer yaratmak i¢in gerekenleri adeta bir sahne, bir dekor gibi tarif eder.
Ilgili atmosfere gore peyzajin icerecegi bilesenleri ve bunlarin niteliklerini belirler (Bohme,

2017).

“Hafif melankolik bir bolge vistalarin yoklugunda ortaya ¢ikar; derinlikler boyunca ve algak
alanlar, yogun ¢aliliklar ve ormanlik alanlar, genellikle gruplar halinde kalin yaprakli ve fist
dallarindan i¢i bos bir ses yayilan uzun, sik aralikli agaglar araciligiyla. Durgun veya kara kara
cagildayan su, neredeyse gozden gizlenmis; algaktan sarkan koyu veya golgeli yesil yapraklar
ve her yere yayilan derin goélgeler igerir. Hayati ve hareketi ifade edecek higbir sey icermez.
Seyrek 151k 151nlar1 sadece karanligin kederli veya korkung olmasini 6nlemek iizere niifuz eder.
Sessizlik ve yalnizlik burada evdedir. Yalniz bir kus kanat ¢irpar, bilinmeyen yaratiklarin belli
belirsiz viziltisi, yapraksiz bir mesenin govdesi bos tepesinden Sten bir tahtali giivercin, bir
bagibos biilbiil yalniz acilarina agit yakar — bunlar sahneyi tefris etmeye yeterlidir” (Hirschfeld,
2001).

Hirchfeld’e gore bir peyzajcinin uzmanlig1 hangi bdlgede ne tiir bir ruh halini nasil
elde edecegini bilmektir. Ruh halini elde etmekte kullandig1 araglar arasinda su, 151k ve
golge, agacliklar, tepeler, taglar, kayalar ve nihayetinde binalar oldugu goriilmektedir

(Bohme, 2017).

2.8. Atmosferin Deneyimi

Bohme (2014), mekanlarin insanlar {izerinde ayni izlenimi yaratmasindan ziyade,
insanlarin mekana zaten belirli bir ruh hali (grundstimmung) ile girdigini, mekandaki
atmosferin bu ruh hali tizerinde etkisi oldugunu séylemektedir. Baz1 mekanlarin digerlerine
gore daha etkili bir atmosferi vardir. Bu gibi mekanlar insanlarin biiyiik ¢cogunlugunda

benzer hissiyatlar uyandirdigindan onlarin atmosferinin yari-nesnel oldugu sdylenebilir.
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Bagka bir deyisle atmosferik etkilerin determinist bir yapisi yoktur. Atmosferin 6zne-nesne
arasindaki asili konumu, insan algisindaki farkli yansimalarinin sebebidir.

Bohme (2017), atmosferlerin karmasik ontolojik konumundan kaynakli sorunun
cOziilmesi gerektigini belirtir ve ekler; “Estetik sorunlarina ekolojik yaklasim iginden
gelistirilmis olan ‘yeni estetik’ bunu basarili sekilde gerceklestirmistir”.

Estetik sorununa ekoloji alanindan yaklasilmasi, Kant, Adorno veya Lyotard’in
izinden giden ve estetik sorununu estetigin yargisina indirgeyen yaklagimlardan farkli olarak
yeni bir alan agar. Bu yeni alan -yeni estetik- ¢evresel nitelikler ile insani ruh halleri
arasindaki iligkiyle ilgilenir. Aradaki bu iligki atmosferin kendisidir (Bohme, 2017).

Bohme (2017), estetik sorununa estetigin yargisi baglamindaki yaklasimin duyusallig
ve dogayi estetigin alanindan tamamen digladigini diisiinmiistiir. 1980°lerde gostergebilimin
estetik kuramda baskin hale gelmesi edebiyatin diger sanat dallarinin iizerinde sayilmasina
sebep olmustur. Bir sanat eserinin oncelikli olarak bir gosterge olmak mecburiyeti yoktur,
eser kendini temsil ediyor olabilir.

Ozetle BShme’nin tarif ettigi yeni estetik, estetik alanina duyular1 tekrar davet eden,
atmosfer yaratimi olarak anlasilan bir estetik yaklasimidir. Algiy1 insanlar, nesneler ve
cevrenin varliginin deneyimlenmesi olarak tanimlayan bir algi kuramidir (Béhme, 2017).

Bohme atmosferin anlasilabilmesi i¢in ¢ok duyulu bir algiya ihtiya¢ duyuldugunu
vurgular. Atmosferi kavramak ancak onunla birinci elden ¢ok duyulu bir etkilesim igine
girmekle miimkiin olabilir (Borch, 2014).

Pallasmaa (2014), atmosferlerin dogrudan ve bir anda algilandigini belirtir. Bu hizl
gerceklesen algimmin olas1 tehlikelerden uzak durabilmek igin insanogluna evrimsel bir
avantaj sagladigin1 6ne silirerek atmosferik algiya evrimsel bir dayanak onerir. Cevreye
iliskin bdyle ani bicimde yapilan bir degerlendirmenin bilingli bir bicimde detaylardan
¢ikarilmasinin miimkiin olmadigimi belirtir. Cevre bir anda biitiin olarak bir atmosfer
biciminde algilanmaktadir. Bu c¢ok-duyulu alg1 biiylikk oranda bilingaltinda
gerceklesmektedir.

Atmosferlerin biitiinclil ve aninda gerceklesen algisi belirli bir algilama bigimi,
bilingdis1 ve odaklanilmamus bir ¢cevrel alg1 gerektirir. Pallasmaa’ya (2014) gore cevrel algi;
atmosferleri algilayis bigimimizdir.

Atmosferin bilingdis1 algis1 ¢evreye ait kimi niteliklerin sezgi yoluyla algilandigim
diisiindiiriir. Ornegin Béhme’ye (2014) gore; bireylerin tarihi kentlere iliskin izlenimi

tarihlerini bilmelerinden ziyade, kentin tarihi niteligini sezmeleri ile mimkiin olur.
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Bohme’nin ortalama bir kentlinin kentin tarihi, simgeleri, materyal yapis1 gibi konularda
derin bir bilgiye sahip olmadig1 goriisii her ne kadar genelleyici bir yaklagimsa da haklilik
pay1 oldugu inkar edilemez. Egitimli birey elbette bu bilgiler 1s181inda kenti kesfetmek ve
deneyimlemekten daha fazla keyif alabilir, ancak “eski olmak” ve “zaman i¢inde biiylimiis
olmak” belirli gostergeler ile kendilerini ortaya seren nitelikler olmaktan ziyade sezgi
yoluyla algilanan niteliklerdir.

Bohme (2017), atmosferin 6zne tarafindan nasil algilandigin1 formiile ederken, bu
arastirmanin tek tarafli yapilmasinin eksik olacagini belirterek nesne tarafinda da nesnenin
nasil ortaya serildigi, nasil var edildiginin arastirilabilecegini sdyler.

Yer ve atmosfer iliskisinin benzerlik iizerinden kurulabilecegi ger¢eginden hareketle,
bu adimda, yerin bir anda olusan algisinin ekolojik psikoloji ve James J. Gibson’un

olanaklilik kurami i¢indeki varligina acgiklik getirmekte fayda goriilmektedir.

2.9. Ekolojik Psikoloji

Ekolojik psikoloji; James J. Gibson ve R. Barker’in onciiliigiinde dogrudan-gercekei
bir alg1 kuramina zemin hazirlamak iizere 20. yy. 1n ilk yarisinda ortaya atilan bir psikolojik
yaklasimdir. Biligsellige bedensellesmis ve temsili olmayan bir yaklagim getiren ekolojik
psikolojide algi-hareket, organizma-gevre, 6zne-nesne ve zihin-beden ikiliklerini asmak
hedeflenmistir (Escribano vd., 2018), (Heft ve Richardson, 2023).

Altman ve Rogoff (1987) psikolojik teori ve yaklasimlari; “kisisel 6zellik yaklagim1™
(trait), “etkilesimsel (interactionist) yaklasim”, “organizmik (organismic) yaklagim” ve
“transaksiyonel (transactional) yaklasim” olarak dort basliga ayirir (Kytta, 2003). Bireylerin
veya psikolojik siireclerin dis etkenlerden bagimsiz olgular olarak degerlendirilmesi; kisisel
ozellik yaklasimi, birey ve ¢evrenin birbirleri tizerindeki etkilesim iligkisini inceleyen ancak
ikisini de kendi igerisinde bagimsiz birer biitiin olarak degerlendiren yaklasim; etkilesimsel
(bu yaklasim icin sik¢a verilen metafor bilardo toplar1 gibi bagimsiz biitiinlerin birbiri
tizerindeki etkisidir) veya organizmik yaklasim, birey-cevre iligkisini dinamik, iki tarafin da
aktif rol aldig1 ve birbirinden ayrilmast miimkiin olmazcasina birbiri i¢ine ge¢mis olarak
degerlendirildigi biitlinciil yaklasim ise transaksiyonel yaklagimdir (Kytta, 2003).

Altman ve Rogoff (1987) tarafindan cevresel psikoloji alaninda uygulanmaya son
derece elverisli kabul edilen transaksiyonel yaklasim; zihinsel olgulari, i¢inde bulunduklari

sosyal, kiiltiirel baglam ile gerceklestikleri zaman ve yer baglaminda inceler. Gibson’un
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ekolojik psikoloji sOylemi Altman ve Rogoff tarafindan basarili bir transaksiyonel yaklasim
olarak degerlendirilmistir (Kytta, 2003).

Yerlesik alg1 psikolojisi kuramlar1 mekanistik bir sebep-sonug¢ goriisii benimsemistir.
Bu yaklagimlar; gozlemcinin duyularina fiziki enerji formunda etki eden uyaranlarin sinirler
yoluyla beyine iletildigi, ¢cevrenin bir modelinin zihinde insa edilerek zihinsel/biligsel
stirecler neticesinde anlamin algiya ilave edildigi gortisiindedir. Buna gore gozlemci ¢evreyi
dogrudan algilamaz, onun yerine zihninde insa ettigi ¢cevreyi algilar (Heft ve Richardson,
2023). Bu sebeple bu yaklasimlar, dolayli ya da temsili alg1 olarak adlandirilmiglardir. Her
ne kadar uyaranlar gergek ise de alginin gerceklikten bagimsiz bir zihinsel siire¢ oldugu
kabul edilmistir. Bu baglamda, yerlesik algi psikolojisinin koklerinde Kartezyen ikilige dair
izlerin gorildiigii soylenebilir.

Ekolojik yaklagim, dolayli-algi yerine dogrudan-algi igin kuramsal bir zemin
hazirlamak lizere Gibson tarafindan 1950’lerden baslayarak gelistirilmistir. Gibson ¢evrenin
dolayli degil dogrudan algilandigin1 savunur. Gibson’un ekolojik algi kuraminda cevre,
anlam/bilgi yiiklii (information-rich) olarak kabul edilir. Yani anlam, algiya sonradan
gerceklesen bir takim zihinsel siirecler ile ilave edilmez.

Gibson’un ekolojik alg1 psikolojisi kurami donemin rasyonalist olarak anilan psikoloji
kuramlarindan ayrilarak natiiralist kuramlara yakin kabul edilir. Rasyonalist kuramlar,
zihinsel siireglere odaklanirken natiiralist kuramlar, organizma ve ¢evre arasindaki
etkilesime odaklanir. Gibson’un yaklagimi rasyonalist ve natiiralist kuramlara alternatif
olarak “idealizm ve naif gercekeilik” arasinda ii¢lincli bir yol olarak degerlendirilmistir
(Kytta, 2003).

Gibson, onde gelen alg1 psikolojisi anlayisinin (bilgi-islem modeli) ekolojik ¢cevrenin
gercekligiyle oOrtiismeyen bir aragtirma yontemi izledigini diisiinmiistiir. Laboratuvar
deneylerinde ¢evrenin, 6zgiin gercekligine aykirt bi¢cimde indirgenmesinden Otiirii bu
deneylerin dogrulugunu sorgulamistir. Ornegin; gdrme algisina iliskin deneylerde
deneklerin hareket imkanindan yoksun birakilmasi, veya deneklere sadece soyut bir takim
anlik  goOriintiiler gosterilmesi ile elde edilen sonuglar, ekolojik gerceklikle
bagdagmadigindan alginin gercek dogasina iliskin bir bilgi veremezler. Bu tip laboratuvar
testleri ekolojik psikoloji alaninda onde gelen arastirmacilar tarafindan ekolojik olarak

gecerli kabul edilmemistir (Kytta, 2003).
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Ekolojik alg1 psikolojisi dahil algi lizerine yapilan arastirmalarda genellikle gorme
yetisi, diger yetilerin iizerinde tutulmustur. Gibson’un da arastirma alani1 daha ziyade gorsel
alg1 lizerinedir.

Gibson bilim insanlarmin gérme islevini tekil bir olay olarak ele almasin1 elestirmis,
gorsel algiya biitiinciil bir yaklagim getirmeyi denemis, yerlesik algi tanimini degistirmeyi
Onermistir. Gorsel algiyr diinyaya bakan sabit bir kamera lensi gibi kabul eden yerlesik
anlayisa kars1 gorsel alginin ¢evrenin bir pargasi olan bireyin ¢evre hakkinda bilgi toplama
siireci boyunca gergeklesen, bireyin ¢evresi, viicudu, gozleri ve beynini igeren topyekiin bir
stire¢ olarak degerlendirilmesini 6nermistir (Mace, 2015).

Gibson (2015); “Algi bireyin bir edinimidir, biling tiyatrosunda bir deneyim degildir.
Diinya ile bir-arada olma halidir, seyleri deneyimlemektir, onlara dair bir deneyime sahip
olmak degil” der. Bir edinim olarak degerlendirdigi alg1 tanimi ile Gibson, alginin etkin bir
Ozne tarafindan algi-hareket dongiisii ile kesfedildigini soylemektedir. Dolayli algiy1 “biling
tiyatrosunda bir deneyim”e benzeten Gibson 6zne-gevre birlikteligine vurgu yapmaktadir.

Ekolojik algi kurami zaman i¢inde biyolojik-evrimsel diisiince ve sosyo-kiiltiirel
stirecler gibi cesitli modeller 15181nda gelistirilmis ve giiniimiizde de farkli alanlara yayilarak
gelistirilmeye devam etmektedir.

Sonug¢ olarak; ekolojik psikolojinin, ekolojik g¢evrenin nesneleri ve olaylariyla
insanlarin davranisini birlestiren ve birbirlerine bagimli birimler olusturan dongiilerle temsil

edilmesi gerekliligin 6nemi s6z konusudur.

2.10. Olanakhhk Kuram

Olanaklilik kurami Gibson’in ekolojik psikoloji i¢inde gelistirdigi bir kuramdir.
Gibson, olanaklilik kurami ile ¢evrenin davranigi nasil yonlendirdigini tanimlamay1 ve
ongormeyi hedeflemistir. Cevresel psikolojinin bir dali olan ekolojik psikoloji ya da ekolojik
yaklasimlar, laboratuvar ortami gibi yapay kosullarda insan-g¢evre iligkisini ele almay1
reddeder (Mumcu, 2019).

Ozgiin ad1 “Theory of Affordances” olan kuramm olanaklilik, saglarlik, elverirlik
seklinde farkli Tiirkge ¢evirileri bulunmaktadir. “Affordance” kelimesi, Gibson tarafindan;
saglamak, elvermek, imkan vermek gibi anlamlara gelen “afford” fiilinden tliretilmistir.

Calismada “affordance” kelimesinin gevirisi i¢in Tiirkge “olanaklilik” terciimesi tercih



32

edilmistir. Gibson’un kendi tanimina gore “affordance”; deneyimlenen ¢evrenin dzneye iyi

veya kotil ne teklif ettigi, ne sundugu ya da ne sagladigidir (Gibson, 2015).

2.11. Olanakhlik Kuraminin Ontolojisi

Gibson (2015), olanaklilik kuramimin kdkenini Gestalt kuraminda ortaya atilan
“aufforderungscharakter/invitationcharacter/valence”’kavramina dayandirdigini sdylemistir.
Gestalt kuramina gore bir seyin anlami ya da degeri tipki rengi gibi aninda kavranmaktadir.
Nesnelerin anlami1 ya da degeri, adeta lizerlerinde yazmakta ve karsisindakini davet etmekte,
bir meyve “beni ye”, su “beni i¢” demektedir. Nesneye ickin bu nitelik Koffka’ya gore
fiziksel objeye degil fenomenolojik objeye, yani kisinin deneyimindeki objeye aittir. Bu
bakisin Husserl-vari bir diializm 0Ongordiigii sOylenebilir. Deger ve anlam kisinin
deneyimindeki objeye ait olup, gozlemcinin ihtiyacina gore nesneye yiikklenmektedir. Bu
gdriis nesnenin deger niteliginin gdzlemcinin ihtiyacina gore degistigini dngoriir. Ornegin;
bir posta kutusu, mektup gondermeye ihtiyaciniz oldugunda anlam/deger/nitelik
kazanmaktadir (Gibson, 2015).

Olanaklilik kurami bu noktada gestalt kuramindan ayrilir. Gibson dncelikle diializmi,
ardindan gozlemciye gore degisen deger niteligini reddeder. Ona gore tek bir nesne vardir
ve nesneler kendi dogalar1 ne ise bu kapsamda olanaklilik sunar. Kisi onu algilasa da
algilamasa da nitelik/deger/anlam oradadir. Yani bir posta kutusu, mektup génderme olanagi
sunar, sizin ihtiyaciniz olup olmamasi onun niteligini/degerini/anlamin1 degistirmez. Burada
onemli olan nokta; nesnenin anlam iceren nesne olarak anlam potansiyeli ile birlikte
tanimlaniyor olmasidir. Anlam, “kimsenin iizerinde bir tiirlii anlasamadig1 bir sekilde”
nesneye sonradan giydirilmemekte, nesne anlami ile birlikte aninda ve dogrudan
algilanmaktadir (Gibson, 2015).

Cevrenin anlam/bilgi-yiiklii olarak tanimlandig1 ekolojik yaklasim, ¢evreyi tamamen
fiziksel, algiy1 ise zihinsel bir silire¢ olarak degerlendiren, mesruiyetini yerlesik indirgemeci
yaklasimlardan alan kabuller ile ortligmez, dolayisiyla yeni bir felsefi tabana ihtiya¢ duyar
(Chemero, 2003).

Gibson, Kartezyen diializme karsidir ve sdylemini Kartezyen 6zne-nesne ayriminin
aksine biitlinciil bir ontolojik temele oturtmayr amaglar. Gibson’un dolayli algi yerine
dogrudan algiy1 6ne ¢ikarmasi, felsefi bakimdan Heidegger ile benzer kabul edildigi gibi

(Chemero, 2003), yaklagiminin James’in radikal ampirizm diisiincesi iizerine kuruldugu ve
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Merleau-Ponty’nin fenomenoloji tabanli felsefi sdylemleriyle Ortiistiigii belirtilir (Heft,
2001).

Gibson’a gore ¢evrenin sundugu olanakliliklar, 6znel olan degerler veya anlamlarin
aksine nesnel, gercek ve fizikseldir. Gibson’un bu vurgusu olanakliliklarin epistemolojik
degil ontolojik bir kategori tarifledigi seklinde degerlendirilmistir (Dotov vd., 2012). Gibson
olanaklilig1 6zneye veya nesneye ait bir nitelik olarak siniflandirmaz, 6zne-nesne biitiinliigi
ve etkilesiminde ortaya cikan bir olgu olarak yorumlar. Dogal ve Kkiiltiirel ¢evrenin
birbirinden ayr1 olarak degerlendirildigi, maddi yaratilardan bagimsiz zihinsel yaratilarin
bulundugu bir diinya fikrine karsi ¢ikar Gibson, 2015). Bu sdylemde, zihinsel ve maddi
olanin bir arada oldugu ontolojik bir temel egilimi gormek miimkiindiir. Kytta (2003) ve

Heft (2001) bu yaklagimi birci (monist) olarak nitelendirir.

2.12. Olanakhlik Kuraminin Bilesenleri

Mace’e (2015) gore Gibson, insanlarin duyumsamayi algiya ¢eviren bir mekanizma
istedigini diigliniir. Ne var ki alg1 zaten dogrudan gerceklestiginden Gibson’a gore bu istek
cok gereksizdir. Ona gore algi; anlamsiz duyumsamalarin  anlamli  bir algiya
donistiiriilmesini degil, cevrenin iglevsel olarak anlamli niteliklerini belirten olanakliliklarin
saptanmasini icerir. Gibson (2015), nesnelerin niteliklerinin bir biitiin olarak algilandig1
goriisiine kars ¢ikar ve bir nesnenin 6ncelikle sundugu olanaklar baglaminda algilandigini
one stirer. Kisi bir nesnenin sekli, boyutu ve rengini algilayip, bu bilgileri birlestirip bir
sandalye gordiigiine karar vermez, bunun yerine gordiigii seyin bir sandalye oldugunu aninda
algilar. Esasinda gbzlemci ona oturma olanagi sunan bir nesne algilamaktadir. Gibson’a gore
“anlam; t6z ve ylizeyden, renk ve formdan once algilanir”. Burada Gibson’un bahsettigi
anlam; ¢evrenin islevsel olarak anlamli niteliklerini belirten bilgiler, yani olanakliliklar
olmalidir.

Genel olarak olanaklilik kuraminin “aksiyon hedefli” bir yapis1 oldugu goriilmektedir.
Ancak Gibson’dan sonra gelen arastirmacilar arasinda olanakliliklar1 daha genis bir
yelpazede degerlendirme egilimi vardir.

Ornegin Arbib (2021); aksiyon’u yeniden tanimlayarak olanakliliklarmn zeminini
genisletmeyi dener. Aksiyonlar1 kendi deyimiyle yemek, yiiriimek, tutmak,...gibi “praxic
aksiyonlar” ile sinirlamamak gerektigini sOyler ve sanatsal eserler ile karsilastigimizda

gerceklestirdigimiz diisiinsel aksiyonlara vurgu yapar. Evrimsel bir yaklasim icerisinde



34

korku ve aglik gibi “ilksel duygular’dan, bir sanat eseri ile karsilastigimizda bizi tefekkiir
etmeye iten “estetik duygular”a giden bir silire¢ tanimlar. Boylece estetik ve sanatsal
yaklasimlarin en temel yasamsal aksiyonlar ile evrimsel olarak baglantili oldugunu ileri
siirerek temel aksiyonlardan estetik algiya giden bir rota ¢izer (Arbib, 2021). Yani Arbib bir
sanat eseri baglaminda “praxic aksiyon” olanakliliklarinin diginda daha ilging bir olanaklilik
olarak diistinme -tefekkiir etme- olanakliligindan bahseder.

Arbib’in ifadesi, Pallasmaa’nin sik¢a alintiladigt Bachelard’in (2017) “...ev,
diislemeyi barindirir, diisleyeni korur; ev huzur iginde diis kurmamizi saglar” soziinii akla
getirir. Bu baglamda diis kurabilmek de bir olanaklilik olarak degerlendirilmelidir.

Olanaklilik kuramini “dolayli algi yaklagimi1” i¢inde degerlendiren arastirmalar da
bulunmaktadir. Biligsel siireglere yogunlasan bu yaklasimlarda nesneler, genel olarak kabul
edilmis kullanimlariyla ilgili eylem olanagi saglayan niteliklere sahip olarak diisiiniilmiistiir.
Bu nitelikler, olanakliliklarin kendileri degildir. Bu nitelikler, bir bardagin sicak bir icecegi
rahatca igebilme olanagi sunmasi bakimindan kulplu olmasi seklinde 6rneklenebilir. Kulp
bardagin niteligidir, bu nitelik igebilme olanagi saglar.

Olanakliliklara isaret eden niteliklerin hafizaya yerlestigini, algilandiklarinda biligsel
stirecleri tetikleyerek zihinsel temsillerini hafizadan ¢agirip baglamdan bagimsiz olarak
algilanmalarin1 sagladiklar1 sdylenmistir (Chong ve Proctor, 2020). Bunun Gibson’un
dogrudan alg1 sdylemine tamamiyla zit oldugu goriilmektedir.

Dolayl algi gergevesinde bir yaklasim sergileyen Tucker ve Ellis (1998) uyaran-tepkKi
(uyaran-davranim) uyumluluk modelinin olanakliliklarin aragtirtlmasinda 6zellikle basaril
oldugunu séylemistir (Chong ve Proctor, 2020). Modelin 6zet olarak belirli uyaranlara
verilen tepkilerin uyaranlarla uyumlulugunu 6l¢gmekte kullanildigi s6ylenebilir. Bu modelin
uygulandigr olanaklilik ¢aligmalarinda, uyaranlar genellikle kontrol edilebilir nesnelerin
resimleridir. Bu ¢aligmalarda, katilimcilarin nesnelerin sundugu olanaklarla uyumlu tepki
verip vermedigi Ol¢iiliir; nesnelerin kontrol edilebilir niteliklerinin zihinsel temsilleri
canlandirarak motor aktiviteleri yonlendirdigi iddia edilir (Chong ve Proctor, 2020). Bu
yontemin, Gibson ve ekolojik yaklagimi benimseyenler tarafindan gegerli kabul
edilmeyecegi agiktir.

Bub ve Masson, bireyin i¢inde bulundugu “baglam”, “amag” ve “niyetler’inin de bu
arastirmalar kapsaminda dikkate alinmasi gerektigini s6yler. Baglamdan kopuk laboratuvar
aragtirmalari, baglamin getirdigi karmasiklig1 ve zenginligi kacirir (Chong ve Proctor, 2020).

Ekolojik yaklasimda Gibson’un da vurguladigi bu durum, Bub ve Masson’un ekolojik
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yaklagim ilkelerine yaklastigini diisiindiiriir. Ancak Gibson biitiin zihinsel temsil modellerini
reddettiginden arada tam bir uyumluluk yoktur. Bub ve Masson, olanaklilik kavramini ¢ok
dikkatli bi¢imde sadece motor aktiviler baglaminda “motor-olanaklilik” seklinde formiile
ederek kullanmistir (Chong ve Proctor, 2020).

Sonug olarak; olanaklilik kuramin1 benimseyen arastirmacilarin hepsinin Gibson’un
dogrudan-algi soylemine bagli kalmadig, bilissel-psikoloji (cognitive-psychology) alaninda
calisan arastirmacilarin  arasinda olanaklilik  kavramini  zihinsel-temsil  (mental-
representation) ve bilgi-islem (information-processing) modelleri i¢inde kullananlarin
oldugu, gerektiginde olanaklilik kavraminin yeniden formiile edildigi sonuglarina
ulastlmistir.

Arastirma kapsaminda, olanaklilik kavraminin bazi durum, sey, nesne veya cevreleri
kapsayip bazilarin1 kapsamadigi seklinde bir ayrim yapmak, ya da kavrami belirli eylem
veya anlam imkanlarimi1 kapsayip digerlerini disarida tutacak sekilde yorumlamak yerine,
cevre ile kurdugumuz etkilesimi anlamakta kullandigimiz bir model olma niteligine

yogunlagsmanin daha verimli oldugu s6ylenebilir.

2.13. Olanakhliklarin Deneyimi

Gibson (2015), olanakhiliklarin gozlemciden bagimsiz olarak var oldugunu sdyler.
Ancak belirli bir ¢evre ve birey i¢in potansiyel olanakliliklarin hepsinin hesap edilmesi veya
bilinmesinden ziyade esas meselenin “olanakliliklarin varlig1 degil algilanmas1” olduguna
dikkat ceker.

Norman 1988 tarihli “The Psychology of Everyday Things” isimli kitabinda
olanaklilik kuramini tasarim alanina uygulamis ancak bunu yaparken olanaklilik kavramini,
0zglin anlamindan saptirmakla elestirilmistir (Norman, 1988), (Mace, 2015), (Chong ve
Proctor, 2020). Nesnelerin pratik ve islevsel kullanimina odaklanan Norman, olanakliliklari
nesnelerin  islevsel oOzelliklerine dair goriiniir ipuglarina indirgemistir. Norman,
olanakliliklart “fiziki olanakliliklar” ve “algilanan olanakliliklar” olarak ikiye ayirarak bu
karisiklig1 kismen gidermeyi denemistir (Chong ve Protor, 2020). Bir nesneye ickin olan
temel fiziki eylem olanaklari; fiziki olanaklilik iken, algilanan olanakliliklar;
gerceklestirilecek eylem sonucu elde edilecek sonuca iligkindir. Bir telefonun fiziki
olanaklilig1 tuslarma basmak iken algilanan olanaklilik biriyle iletisim kurabilmektir.

Norman “signifier” (belirten/gdsteren) kavramini dnererek olanakliligin algilanabilirligini
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saglayan niteliklerin olanagin kendisi ile karistirilmamasi gerektigini belirtmistir (Norman,
2008).

Bir diger 6rnek olarak Heft (1989), potansiyel olanakliliklarin gergeklestirilmis
olanakliliklardan ayr1 tutulmasi gerektigini ileri strmiistiir. Heft’e gore potansiyel
olanakliliklar, ¢evrenin bir niteligi iken gergeklestirilmis olanakliliklar birey ile g¢evre
arasindaki iligkiler olarak degerlendirilmelidir. Heft’in s6ylemi “potansiyel” — “algilanmis”
— “gerceklestirilmis”™ olanakliliklar seklinde {i¢ asamali bir silire¢ ortaya koymaktadir.

Kytta (2003) bu siirece; sekillendirilmis olanakliliklar ile “olumlu” ve “olumsuz”
olanakliliklart da ekleyerek, gdzlemcinin potansiyel olanakliliklar1 degistirdigi bir dongiiyii
formiilize eder. Bunu yaparken potansiyel ve gergeklestirilmis olanakliliklarin hepsini

cevrenin bir pargasi olarak degerlendirerek Gibson’un monist yaklagimini korumaya calisir.

OLANAKLILIKLAR
SEKiLLENDIRILMIS

POTANSIYEL KULLANILMIS

OLANAKLILIKLAR

ALGILANMIS

Sekil 14. Olanakliliklarin deneyimi (Kytta, (2003)’dan diizenlenerek kullanilmistir)

Gibson’a gore olanakliliklarin kullanilabilirliginde bir seviye soz konusu degildir,
olanaklilik ya vardir ya da yoktur ( Kytta, 2003). Ancak bireylerin belirli kosullar altinda bir
olanaklilig1 daha iyi veya daha kotii, daha etkili veya etkisiz bigimde gerceklestirdigi
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goriilmektedir. Bir merdivenin ¢ikilabilirligi yetigkin bir birey i¢in kolay kullanilabilen bir
olanaklilik iken bir ¢ocuk i¢in emek isteyen bir eylem olabilir.

Olanakliligin iyi algilandig1 durumlarda kullamlabilirligi de artar. Iyi algilanmayan
olanakliliklar “algilanmayan™ ve “yanlis algilanan” olanakliliklar olarak ayrilabilir.
Potansiyel olanakliliklarin hepsinin algilanmast hi¢bir zaman miimkiin degildir. Ancak
Ozellikle tasarim alanina yogunlasan Norman gibi arastirmacilar, belirli bir amag igin
tasarlanan firiinlerin olanakliliklarinin algilanabilirligine vurgu yaparlar (Kytta, 2003).
Algis1 zayif olanakliliklara sahip tasarimlarin basarisiz olduguna dikkat ¢ekerler.

Yanlis algilanan olanakliliklar var olmayan bir olanagin, var olarak algilanmasidir.
Gibson buna cam kap1 6rnegini verir. Varligini fark edemedigimiz bir cam kapi, bir gecis

olanag1 sunuyormus gibi algilanir (Gibson, 2015).

POTANSIYEL OLANAKLILIK

YOK VAR

VAR YANILTICI ALGILANABILEN

OLANAKLILIK OLANAKLILIK
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==}
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<
=z
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. GizLi
YOK DOGRU RET

OLANAKLILIK

ekil 15. Olanakliliklarin varlig1 ve algilanabilirligine gore tiirleri (Gaver,
g g gme g
(1991)’den diizenlenerek kullanilmistir)

Sonug olarak; potansiyel, fiziki, gergeklestirilmis, olumlu, olumsuz, algilanan, yanls
algilanan ve algilanmayan halleriyle olanaklilik deneyimleri, sosyo-kiiltiirel baglamda da
deneyimlerin degiskenlik gosterebilmesi nedeniyle iizerinde diisiiniilmesi gereken bir olgu

olarak goriilmektedir.
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Bu diisiinceye paralel olarak Gibson; zihinsel, kiiltiirel, duygusal ve sosyal olanin
maddi olandan ayr1 degerlendirilmesine, 6zne-nesne, birey-gevre ikiliklerine karsi gikmustir.
Cevrenin sosyal ve kiiltlirel boyutlarin1 da maddi boyutu ile birlikte tanimlamak istemistir.
Gibson’a gore c¢evrenin sundugu fiziksel olanaklarin yaninda farkl tiirde olanakliliklar da
vardir, 6rnegin diger insanlarin sundugu zengin ve karmasik iligskilerden muntazam genis bir
olanaklilik ag1 bulunmaktadir (Gibson, 2015). Gibson dogrudan sdylemese de bunlar sosyal
olanakliliklardir (Kytta, 2003). Dolayisiyla olanakliliklar1 da sosyal, kiiltiirel ve duygusal
boyutlari igerecek sekilde yeniden diisiinmek gerekmektedir.

Buna iliskin olarak Gibson; bir posta kutusu iizerinden sosyo-kiiltiirel 6gelerin nasil
algida ickin oldugunu ornekler. Belirli bir yasin iizerindeki biitiin bireyler posta kutusunun
posta alip vermek amacina hizmet ettigini bilir. Kisi posta gondermek ihtiyaci hissetmese
bile, posta kutusunun bu olanagimi algilayabilir, baska deyisle kisinin yonelimi, nesnenin
potansiyelini degistirmez. Esas nokta ise kisinin bu olanag: fark etmesi, sadece bir eylem
olanagi algilamasi demek degildir. Gibson’un (2015) posta kutusu 6rnegi, sosyo-kiiltiirel bir
baglam tanimlamasi bakimindan 6nemlidir. Bir posta kutusunun olanakliligi, posta servisi
sunan bir toplumsal yap1 6ngormekte, posta kutusunun bu toplumsal yap1 icindeki anlaminin

bilinirligine gonderme yapmaktadir.

18 i

Sekil 16. Posta kutusunun yaklastik¢a degisen perspektifi (Gibson, 2015)

Sosyal norm ve anlamlarin maddi bir dogasi olmadigindan fiziksel uyaranlarla
baglantisi olmadig1 ve dolayisiyla olanaklilik olarak degerlendirilemeyecekleri, ¢ikarim
yapma veya izlenim edinme gibi zihinsel siire¢lerin algidan ayr1 olarak degerlendirilmesi
gerektigi ve ekolojik yaklagimlarin pargasi olamayacaklari seklinde elestiriler bulunmaktadir
(Kytta, 2003).

Heft’e (2013) gore ise; kiiltiir bireyin psikolojisinin kurucu (constituent) bir parcasidir,

digsal bir etki olarak algiya sonradan ilave edilmez. Bireyin psikolojisi, i¢inde gelistigi kiiltiir



39

ile i¢c ice gecmis bigimde var olur. Bu varolus pek ¢ok durum gibi ¢evrenin dogrudan
algilanmasinda da belirleyicidir. Dolayisiyla kiiltiir, cevrenin algist baglaminda dolayli degil
dogrudan etkilidir. Kiiltiirel baglam anlama sonradan zihinsel siirecler ile ilave edilmez.

Aragtirma kapsaminda olanakliliklarin  algilanabilirligi  ve  kullanilabilirligi
baglaminda yer kavraminin burada bahsedilen ¢esitli anlam olanaklarini tespit etmek,
fiziksel ¢evre ile baglarim1 kurmak ve yer potansiyeli zengin cevreler gelistirmek icin
olanaklilik kurami faydali bir yontem olma 6zelligini tasimaktadir.

Bu baglamda, aliskin oldugumuz bilgi-islem modelli alg1 psikolojisinden farkli olan
bu yaklasima gore alginin nasil ger¢eklestiginin anlagilabilmesi i¢cin Gibson ve onun izinden
giden, sonraki arastirmacilar tarafindan gelistirilen kuramin Onemli kavramlarinin
aciklanmasina ihtiya¢ vardir. Bu kavramlar kuramin pratik anlamda kullanilabilmesi i¢in

Onem arz etmektedir.

2.14. Olanakhlik Kuram Kavramlari

2.14.1. Algi1-Hareket Dongiisii

Gibson’a gore algmin iki odak noktasindan biri algilanacak olan ¢evrenin dogasi,
digeri ise algi-hareket dongiisiidiir. Algi-hareket dongiisii, cevrenin islevsel olarak 6nem arz
eden niteliklerinin (olanakliliklarin) tespiti i¢in gelismis bir siirectir.

Gibson; “Hareket edebilmek i¢in algilamali, algilayabilmek icin hareket etmeliyiz”
der. Bu baglamda, gorsel farkindalik panoramiktir ve hareket iceren uzun eylemler boyunca
varligini siirdiiren bir siiregtir (Gibson, 2015). Ekolojik psikolojide hareket, algi siirecinin
bir parcasi kabul edilir. Geleneksel alg1 psikolojisi kuramlarinda tarif edildiginin aksine
bilgi, gozlemcinin pasif sekilde maruz kaldig1 uyaranlar degil, aktif rol alarak, hareket ederek
kesfettigi bir seydir. Bu yaklasim, duyular ve motor aktiviteler arasindaki ayrimi ortadan
kaldirir (Kytta, 2003).

Cevreyi algiladigimizda, edindigimiz bilgi bir sonraki hareketimizi yonlendirir, bir
sonraki hareketimiz de edinecegimiz algiy1 etkiler, boylece algi-hareket dongiisii bir kez
basladiginda, varligini uzun eylemler boyunca siirdiiren bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikar.
Algi-hareket dongiisii ekolojik ortamda, yani hayatin dogal akisi i¢inde gergeklestirdigimiz
alg1 bigimidir.
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2.14.2. Yiizey-Ortam-Madde

Insanoglu karasal bir canli olarak yeryiiziinde ikamet etmektedir, yeryiizii ve gokyiizii
asli ve degismez bir yap1 sunmaktadir, biitiin tali yapilar onlara yani insanogluna bagimlidir.
“Hepimiz ¢esitli yontemlerle c¢evrenin tali yapilari igine intisap ediyoruz, zira hepimiz
aslinda onlar tarafindan olusturulduk. I¢inde yasadigimiz diinya tarafindan yaratildik”
(Gibson, 2015).

Gibson ¢evrenin asli 6gelerini ylizey, ortam ve madde olarak tanimlar. Bizim gibi
karasal canlilar i¢in ortam, bulundugumuz mecra, atmosfer, yeryiizii ile gokyiiziiniin
arasidir. Ortam aydinlik ise gérme olanagi saglar, ortam sessiz ise uzak mesafeleri duyma
olanagi saglar, ortamda oksijen varsa nefes alma olanagi saglar. Madde, niteligine gore farkl
olanakliliklar sunar. Kat1 maddeler {izerinde durma, tutma ve firlatma olanagi sunar. Su gibi
az yogun sivi maddeler icine batma olanagr sunar. Maddeyi algilamak, sundugu
olanakliliklar1 algilamaktir. Yeryiizii kelimenin tam anlamiyla canlilarin gorsel algisinin
temelini olusturur. Yatay, diiz, saglam bir ylizey, ilizerinde durmak i¢in bir dayanaktir.
Canlilara dengede olma ve yercekimine karst durma imkani verir. Denge ve durus, hareket
etmek, yonetmek ve ¢evreyi algilayabilmek i¢in 6n kosuldur (Gibson, 2015).

Descartes koordinat sisteminde ii¢ boyutlu bir bosluk olarak kurguladigi uzamin
icindeki nesnelerin nasil algilandigina iligkin optik bir kuram gelistirmistir. Bu kuramda
mekan algis1 goz ile uzamdaki herhangi bir nokta arasindaki mesafenin algilanmasina
indirgenmistir. Nesneden goze ¢izilecek zahiri bir ¢izginin uzunlugunun algilanmasi s6z
konusudur, bagka bir deyisle bu bir derinlik algisidir (Sedgwick, 2021).

Gibson, yerlesik Kartezyen mekan algis1 kuraminin derinligin algist noktasinda
tikanmis oldugunu, optik alanindaki c¢alismalarinda derinlik algisinin Kartezyen anlamda
soyut bir mekanda var olamayacagini fark etmistir. G6z ile nokta arasindaki zahiri bir
¢izginin uzunlugunu algilamak miimkiin degildir. Uzam {i¢ boyutlu olmasina karsin retina
iki boyutludur, algida iigiincii boyut yani derinlik kaybolur. Derinligin algilanabilmesi i¢in
oncelikle nesnelerin arkasinda bir zemin olmalidir. Bu baglamda Gibson nihayetinde,
Kartezyen algi kuraminin ortaya ¢ikardigi sorunu sahte bir sorun olarak adlandirir. Zira
ekolojik anlamda alg1 ¢evreden bagimsiz bir boslukta ger¢eklesmez. Hi¢ kimse bos bir
uzamda yasamamaktadir (Sedgwick, 2021).

Gibson’un derinlik algist sorununu tartistigi bir gorsel altta verilmistir (Sekil 17). A,

B, C ve D noktalar1 hicbir sekilde optik bir bilgi veremez, W, X, Y ve Z noktalar1 ise
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altlarinda uzanan zemin sayesinde bilgi verebilir. Derinligin algilanabilmesi i¢in arka plan
olusturan bir yiizey 6n kosuldur. Daha genel anlamda ise alginin gergeklesebilmesi igin

¢evresel baglama ihtiyag duyulur.

Sekil 17. Derinlik algis1 sorunsali (Gibson, 2015)

2.14.3. Degismezler

Degisimin algilanabilmesi i¢in siirekliligin de algilanmasi gerekir. Bir degisiklik ancak
degismeyenlere referansla algilanabilir. Degismezler uyaranlarin 0Oziine dair
karakteristikleridir (Gibson, 2015).

Perspektif yapi, bir gdzlemcinin her hareketinde degisir. Iki farkli noktadan
bakildiginda algilanan seyin ayni oldugunu belirleyebilmek i¢in iki farkli perspektif yap:
arasmnda ortakliklar, yani degismezler bulunmalidir (Gibson, 2015). Ornegin; bir nesne
uzaktan veya yakindan gozlendiginde her ne kadar daha biiyiik veya kiigiik olarak goriilse
de ¢evresi ile olan orantisi degismediginden boyutu ayni algilanir. Nesnenin boyutunu ayni
algilamamiza olanak saglayan, ¢evresi ile olan iligkisindeki degismezlik durumudur.
Ornegin; ayn1 boyutlara sahip sekiller, siireklilik gdsteren bir dokudaki zemin {izerine
yerlestirildiginde, sekillerin tabani uzakta veya yakinda olsun zeminde ayni miktarda
dokuyu gizler (Sekil 18). Sekillerin taban genisligi ile zemin dokusu arasindaki degigsmezlik
fark edildigi durumda sekillerin boyutlarinin ayni oldugu algilanir (Gibson, 2015).
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Sekil 18. Aymi boyuttaki sekillerin zemin ile iligkisindeki degismezlik
(Gibson, 2015)

Optik anlamda dort cesit degismez vardir. Bunlar “aydinlik degisimini belirten”,
“gozlem noktasmnin degisimini belirten”, “iist {liste binen Orneklemleri belirten” ve
“striktiirde lokal bir bozulmayr belirten” degismezlerdir. Bunlarin disinda diger
duyularimiza yonelik degismezler tanimlamak da miimkiindiir (Gibson, 2015).

Alg1 siireci igerisinde biitiin 6gelerin algisinda cesitli degisimler meydana gelir,
degismeyen ise Ogelerin birbirleri arasindaki etkilesimdir. Algi, c¢evrenin sundugu
olanakliliklar1 degismezler yoluyla tespit etmeye yoneliktir (Gibson, 2015). Ozne, nesnelerin
icinde bulunduklar ¢evre ile iligkisinden boyutlarini, agirligini, yogunlugunu ve nesnenin

kendine, tutma, firlatma, kavrama gibi cesitli olanaklar sunup sunmadigini dogrudan algilar.

2.14.4. Nis

Gibson yeri; uzam iginde bir nokta degil ¢evre iginde bir konum olarak degerlendirir.
Uzamdaki bir nokta koordinat sistemi ile tariflenmek ihtiyac1 duyarken yer i¢inde bulundugu
¢evrenin bir pargasi olarak tariflenir (Gibson, 2015). Uzam baglantisiz ve baglamsiz iken
cevre her anlamda baglantili ve baglamin kaynagidir. Newtoncu anlamda soyut bir
uzam/mekan anlayisina ve Kartezyen Ozne-nesne ayrimina karsi olan Gibson’a gore;
“Geometrik uzam tamamen bir soyutlamadir. Uzay (outer space) gorsellestirilebilir ancak
goriilemez”. Cevreden bagimsiz bir uzam, ¢evreden bagimsiz uzamda nesneler
bulunmamaktadir.

Bu baglamda Gibson’a (2015) gore ekolojik nis kavrami; bir olanaklilik dizisidir.

Nisler, konumlarindan ziyade sunduklari olanaklara gore tanimlanir. Mimaride nis; bir
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nesnenin nitelikleri ile fiziki olarak uyumlu bir oylum olarak tanimlanirken ekolojide
oznenin nitelikleri ile mecazi olarak uyumlu bir ¢evre olarak tamimlanir. Ozne ve nis

karsilikl1 olarak birbirini var eder.

2.14.5. Yeterlik

Gibson tarafindan birey ve ¢evre arasinda, belirli bir tarafa ait olmayan bir kavram
olarak kurgulanan olanakliliklar, bir olanaklilik-yeterlik cifti seklinde birey ve cevre
arasinda “iki kutuplu bir alan”a benzer sekilde yeniden tanimlanmistir (Dotov vd., 2012).
Ancak bu yaklasim bazilarinca olanaklilik kuraminin birey-¢evre arasindaki etkilesimi iki
yonlii olarak tarif etme niteligine aykiri bulundugundan dolayi elestiriyle karsilanmis, diialist
yaklagima dogru bir gerileme olarak goriilmistiir (Dotov vd., 2012) (Kytta, 2003).

Chemero, olanakliligi ¢evrenin bir niteligi olarak degerlendirmeye karst ¢ikmustir.
Bunun yerine olanaklili§i gézlemcinin yetenekleri ve ¢evrenin nitelikleri arasindaki bir iligki
olarak tanimlamigtir. Buna gore, bir olanaklilik olarak merdivenin-gikilabilirligi, riht
yiiksekligi ile gozlemcinin merdivenden ¢ikma yetenegi arasindaki iliskidir. Chemero bu
sekilde Gibson’un 0zgiin olanaklilik kuramini korumayi ve nitelikler ile yatkinliklar
(disposition) arasindaki felsefi sorunlari agsmay1 hedeflemistir (Dotov vd., 2012). Ciinkii
Gibson (2015) kurami agiklarken ¢evrenin sundugu olanakliliklara fiziksel 6rnekler verir.
Agirliginizi tagiyacak kadar saglam ve diizgiin bir yiizey, lizerinde durmaniza, yiiriimenize
veya kosmaniza olanak saglar. Boyle bir yiizey, bir su birikintisi gibi i¢ine batma olanag:
sunmaz. Bu olanaklar, 6znenin agirlig1 ve ylizeyin saglamligina ayni olgiide baglidir.
Yetiskin bir birey i¢cin merdivenin sundugu olanaklar, ileri yastakiler veya ¢ocuklar i¢in ayni
olmayabilir.

Bireyin olanakliliklar1 degerlendirebilme kapasitesinin olanaklilik kuramina dahil
edilebilmesi i¢in Shaw, Turvey ve Mace tarafindan yeterlik (effectivity) kavram
gelistirilmistir (Shaw vd., 1982). Cevrenin olanakliliklar1 bireye yonelik iken bireyin
yeterligi ¢evreye yoneliktir (Dotov vd., 2012). Birey yeterligi olgiisiinde olanakliliklar
gerceklestirebilir.



3. YAPILAN CALISMALAR

Yer hissi lizerine yapilan arastirmalarda, genel olarak sosyal-konstriiksiyoncu
yaklagimlarin benimsendigi goriilmektedir. Sosyal-konstriiksiyoncu yaklagim, g¢evrenin
belirli toplumsal siiflar i¢inde ortak sosyal ve kiiltiirel anlamlar tagidigi ve bu anlamlara
gore tanimlandigi, belirli yerlere iliskin anlamin, o yerde gerceklesen toplumsal
davraniglarin iiriinii oldugu goriisiindedir (Yildiz, 2004). Genel olarak yer hissinin sosyal-
konstriiksiyon olarak ele alindig1 aragtirma yontemlerinin tercih edilmesi, ¢cevrenin fiziksel
ve duyusal niteliklerinin yer hissi tizerindeki etkilerinin arka plana itilmesine sebep olmustur
(Raymond, 2017).

Sosyal-konstriiksiyoncu yaklasimlar, yer hissinin olusmasi igin bir sosyal etkilesim ve
kiiltiirel birikim dngordiigiinden dolay: yer hissi zamana yayilan bir siirectir. Raymond vd.
(2017) yer hissini; “yavas” ve “hizli” gelisen yer hissi olarak ikiye ayirir, sosyal-
konstriiksiyon olarak degerlendirilen ve yavas gelisen yer hissinin daha ziyade etkilesimsel
psikolojik modeller ve niceliksel yontemler ile arastirildigi, buna karsilik hizli gelisen, yani
dogrudan/aninda kavranan yer hissinin yeteri kadar aragtirilmadigini ileri stirer.

Yer hissinin olusumunda etkili olan sosyo-kiiltiirel baglam, zaman icinde
kurulabilecegi gibi, hali hazirda kurulmus olan sosyo-kiiltiirel baglam da sosyal
olanakliliklar seklinde aninda algilanabilir.

Zaman icinde sosyo-kiiltiirel olarak insa edilen anlamlarin, ¢evrenin halihazirda
icerdigi anlamlardan bagimsiz oldugunun diisiiniilmesi dogru degildir. Dogrudan edinilen
anlam ve cevrenin fiziki ve duygusal boyutu, anlamin sosyo-kiiltiirel boyutunun kurucu
bilesenlerinden biridir. Bir yerin fiziksel 6zellikleri o yerdeki kiiltiirii sekillendirirken ayni
kiiltiir yerin anlamini sekillendirir. Yerin fiziksel nitelikleri de bir siire sonra kiiltiirel yapinin
kurucu bilesenlerinden biri haline gelir (Stedman, 2003). Kiiltiirel yap1 kisinin psikolojisinin
kurucu bir pargast oldugundan dolayi kiiltiirel anlam algida i¢seldir, algiya sonradan ilave
edilmez (Heft, 213). Cevresel bir uyaran seklinde algilanan anlam, algilayan kisinin bir
pargast haline gelir (Inan, 1996). Cevre, kisinin psikolojisinin hem dogrudan hem dolayl1
olarak kurucu bir pargasidir. Cevrenin sosyo-kiiltiirel, fiziksel ve duygusal boyutlari, kisinin
psikolojisinin kurucu pargalar1 olup dogrudan algilanabilirler.

Pallasmaa (2015) ve Zumthor (2006) yerin topyekiin bir deneyim olarak aninda

kavrandigin1 sdyler. Yer ve mekan gibi karmasik varliklarin varolussal 6ziinii bir anda
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algilamamiz onlar1 meydana getiren Ogelerin ayirdina varmadan o6zlerini sezdigimizi
distindiirmektedir.

Biitiin, parcalarinin bir toplami1 olarak degil kendi basina bir varlik olarak
algilanmaktadir. Algida dogal bir hiyerarsi vardir ve biitiinii meydana getiren pargalar
ikincildir, “kiiresel alg1” 6nce gelir (Pallasmaa, 2015).

Yer, 6gelerinin bir flizyonu olarak bir anda genel bir atmosfer, ambiyans ya da duygu
hali olarak algilanmaktadir. Yerin Ogelerinin bireyin deneyiminde kaynasmasinin, algi
stirecinin kendisi ile ilgili oldugu sdylenebilir.

Gibson (2015) “alg1 ekonomiktir” diye yazar. Algt hiyerarsisinde ¢evre Oncelikle
genel bir atmosfer, ambiyans veya atmosferik olanakliliklar olarak algilanmaktadir.
Atmosferik olanakliliklar bir duygusal olanakliliklar dizisidir. Bu olanakliliklar arasindan
hangilerinin tespit edilecegi ise elbette kisinin yeterligi ile ¢ok sik1 bir iliski i¢indedir.

Algi neden ekonomiktir? Cevre neden bir anda genel bir atmosfer olarak algilanir?
Algt hiyerarsisinin var olmasinin arkasindaki sebep ne olmus olabilir? Algi siirecinin kendisi
evrimsel var olusumuzun izlerini mi tasiyor olmali? Bu baglamda Zumthor (2006), cevreyi
bir anda algilamamiza olanak saglayan duyusal duyarliliimiza belli ki hayatta kalmak i¢in
ihtiya¢ duydugumuzu yazar.

“Her durum bize bir seyi begenip begenmedigimiz ya da ters yone sapmanin bizim icin daha iyi
olup olmadig1 konusunda diisiiniip tasinip karar verme zamani tanimaz. icimizdeki bir sey bize
muazzam miktarin dogrudan soyler. Aninda takdir etme, spontane bir duygusal tepki verme, bir

seyleri bir anda reddetme yetenegine sahibiz. Bu lineer akil yiirlitmeden ¢ok farkls,...”
(Zumthor, 2006)

Tiim bunlardan hareketle, yerin aninda algilanan anlaminin, hizli gelisen yer hissinin,
bir atmosferik olanakliliklar dizisi oldugu sdylenebilir. Burasi iyi hissetmek icin bir yer,
burasi heyecan verici bir yer, burasi tarih kokan bir yer, burasi korku verici bir yer, burasi
anlaml bir biitiinliik sergileyen bir dizi duygu ve anlam olanaginin kaynastig bir yer gibi...

Bu asamada; atmosferik olanakliliklar ve yer iligkisine agiklik getirmeye ve olanaklilik
kuramina bagli olarak kuramin ileri siirdiigii kavramlar1 yerin olanakliliklar1 baglaminda

detaylandirilmaya gerek duyulmaktadir.
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3.1. Atmosferik Olanakhliklar ve Yer Iliskisi

Gibson Olanaklilik Kurami baglaminda, yeri bir dizi olanaklilik olarak tanimlamistir.
Buna bir olanaklilik kiimesi de denilebilir.

Cevre, 0gelerinin sundugu olanakliliklara gore algilanmaktadir. Gibson ¢evreyi onu
olusturan ylizey, ortam, madde, nesne, insan ve yerler gibi sayisini artirabilecegimiz cesitli
Ogelerin sundugu olanakliliklar olarak algiladigimizi sdyler. Bu baglamda, yeri de
bilesenlerinin sundugu olanakliliklara gore tanimlamak miimkiindiir.

Bir iist boliimde de anlatildigi lizere, yerin bilesenleri hakkinda literatiirde ¢ok farkli
Oneriler olmakla birlikte, aragtirma kapsaminda en temel olan 3 ortak ana baglik olarak;
“aktivite 0zelleri” , “fiziki 6zellikler” ve “anlam 6zellikleri” belirlenmistir. Genel itibariyle
“aktivite Ozellikleri” baglig1 altinda sosyal olanakliliklar, “fiziki 6zellikler” baslig1 altinda
yerin fiziki yapisinin sundugu olanakliliklar, “anlam o6zellikleri” bashigi altinda simge,
gosterge, anmit, tarihsel baglam gibi 0Ogelerin sundugu anlam olanakliliklar
degerlendirilebilir. Bunlara ilaveten biitiin algi siirecini yonlendiren, hiyerarsik olarak ilk
once ve bir anda algilanan, yerin aninda algilanan anlamini olusturan atmosferik

olanakliliklardan bahsedilebilir (Sekil 19).

yerin or atmosfer atmosferik
bilesenleri y olanakliliklar

Sekil 19. Yerin bilesenleri-yer-atmosfer-atmosferik olanakliliklar iligkisi

Cevrenin kiside bir anda yarattig1 genel tesir, bir anda biraktigi izlenim Griffero (2020)
tarafindan atmosfer olarak tarif edilmistir. Griffero bu tasviri yaparken Wigley’den alinti
yapar, “mimarlik duyulara hitap eden bir atmosfer i¢in bir sahnedir”. Sahne tasviri,
Zumthor’un sdylemleriyle kismen Ortiisiir. Zumthor (2006) mimarinin kendisinin, kendi
yapist yoluyla bir mesaj vermesinden ziyade yasam i¢in, yani ¢esitli eylemler ve duygular
icin bir arka plan sundugunu diisiiniir. Buna ¢esitli olanakliliklar saglamak diyebiliriz.

Arbib (2021) sahne metaforunu degerlendirirken, gosteri sanatlarinda sahnelerin

belirli bir senaryoya gore tasarlandigini ancak mimari anlamda senaryoyu kullanicinin
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yazdigim1 soOyler. Bagka bir deyisle mimarlik s6z konusu oldugunda, ortamdaki
olanakliliklarin tespiti ve gerceklestirilmesi bireyin kisisel egilimi ve yeterligine bagl olarak
degismektedir.

Arbib (2021) Gibson’un olanakliliklar tanimindaki “ekolojik™ ifadesine dikkat ¢cekerek
aksiyon ve eyleme yonelik olanakliliklar1 Gibsoncu olanakliliklar, duygu ve hislere yonelik
olanakliliklart atmosferik olanakliliklar olarak tanimlar. Gibson’un olanaklilik kuraminda
nesnenin pragmatik degerine odaklandigini sdyler. Atmosferik olanakliliklar Gibsoncu
olanakliliklarin 6tesine gegmektedir.

Atmosferin yarattig1 genel hissiyatin ¢ok hizli algilanarak yerin aninda kavranan
anlamini, hizli gelisen yer hissini teskil ettigini sdyleyebiliriz. Aninda algilanan atmosferde
detaylarin heniiz bilincinde degilizdir. Alvar Aalto, etkileyici bir mimari karsisindaki genel
ruh halimiz Oylesine kendinden ge¢mis olur ki yapinin detaylarimi fark etmeyiz bile der
(Pallasmaa, 2015). Dogrudan ve bir anda gerceklesen, heniiz bilincin detaylara
odaklanmadigi atmosferik alginin, detaylarin algilanma seklini belirleme ve yonlendirme
giicli vardir. Dolayisiyla atmosferik algi icinden bakarak detaylari algilar ve anlamlandiririz.
Yerin ontolojik Onceligi, atmosferik olanakliliklarin algidaki hiyerarsik dnceligine zemin
hazirlar.

Arbib (2021) zaman i¢inde algilanan detaylarin atmosferin genel algisini, anlamini,
verdigi hissiyat1 degistirme potansiyeline sahip oldugunu yazar. Arbib’in sdyleminde
haklilik pay1 vardir. Alg siireci anlik bir durum degildir, hareket iceren uzun eylemler
boyunca varligini siirdiirmektedir. Siire¢ icerisinde algilanan detaylar, atmosferik algiy1
degistirir. Algi-hareket dongiisii, olanaklilik kuraminin ve ekolojik yaklagimin temel
bilesenlerinden biridir. Peki bir yerin hakiki atmosferi hangisidir diye sorar Griffero, ilk anda
algiladigimiz m1? Yoksa en son algiladigimiz m1?

Yerin aninda algilanan anlami olarak atmosferin, zaman igerisinde algilanan diger
detaylarin algisin1 yonlendirmesi sebebiyle yavas gelisen, sosyal-konstriiksiyon olarak inga
edilen yer hissi lizerinde Onemli bir etkisi oldugu soylenebilir. Yerin atmosferik
olanakliliklarmin varligr ve algilanmasi ile yerin fiziksel 6zellikleri arasinda nasil bir
baglant1 bulunmaktadir? Griffero (2020) bu baglantiy1 “kagimilmaz olarak muglak™ seklinde
tanimlar. Zumthor’un 9+3 ilkesi, atmosferik olanakliliklar:1 fiziki yapiya baglamak i¢in
kullandig1 baz1 yontemleri gostermektedir.

Yerde bulunan atmosferik olanakliliklart nasil algilariz? Bu arastirma kapsaminda

atmosferik olanakliliklarin nasil algilandigina iliskin kavramsal bir cerceve ¢izmek
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amaglandigindan atmosferik olanakliliklarin algisina imkan tanidig: diisiiniilen olanaklilik
kuramina ait kavramlar ve yer iliskileri kurgusu agiklanarak asagida goriildigi sekilde
diyagram haline getirilmistir (Sekil 20). Arastirmanin ilerleyen béliimlerinde kavramlarin
bilesenleri arasindaki iliskiler incelenip agiklanarak diyagrama eklenmek suretiyle elde

edilen bulgular ortaya koyulacaktir.

yerin yer |—> atmosfer |~ atmosferik |~ olanaklilik

bilesenleri olanakliliklar kurami

l l

algi-hareket
aktivite < > dongiisii
ozellikleri ylizey-ortam-
fiziki madde
ozellikler degismezler
anlam nis
ozellikleri yeterlik

Sekil 20. Yerin bilesenleri-olanaklilik kurami kavramlari-yer iliskisi

3.1.1. Atmosferik Olanakhiliklar Olarak Algi-Hareket Dongiisii ve Yer

Atmosfer, yer’i olusturan biitiin bilesenlerin birbirine kaynagmis bi¢cimde bir biitlin
olarak algilanmasi ile ortaya ¢ikmaktadir. Ancak algt anlik degildir ve hareket iceren uzun
eylemler boyunca varligini stirdiirtir (Gibson, 2015). Yeri olusturan ¢esitli 6gelerin algisi bu
siire¢c boyunca hiyerarsik olarak devam eder.

Griffero (2020) atmosferlerin algisin1 “patik estetik” kavramiyla agiklar. Patik
(pathic); bir seyden muzdarip olma, bir seye maruz kalma anlamlarinda kullanilmaktadir.
Ona gore atmosfer; kesfedilen bir sey olmaktan ziyade bizi etkisi altina alan bir olgudur.
Oznenin etkin bigimde elde ettigi bir his olmaktan ziyade ortamin bize etkimesidir. Griffero

bir yerin kiside bir anda biraktig1 tesiri, ilk izlenimi atmosfer olarak tanimlamistir ve ona
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gore atmosfer bu ilk izlenim ile sinirlidir. Atmosferde sonradan olusan degisimler onun bir
pargasi degildir. Ancak atmosferi bu dar tanim i¢ine sikistirmanin dogru olmadigi goriisiinii
Arbib (2021) bir ¢cevrenin detaylarinin atmosferi nasil degistirebilecegi lizerinden 6rnekler.
Pallasmaa (2014) ilk izlenim olarak atmosferin biiylik oranda bilingalt1 siiregler ile
algilandigini belirtir. Ancak atmosfere dair ilk izlenimin ne kadarinin bilingalt1 siiregler ile
ne kadarinin dogrudan algilandig: belirsizdir. Atmosferin ilk izleniminin ne kadar stirede
algilandig1 konusunda da bir belirsizlik vardir. Keza bu belirsizligin hizli ve yavas gelisen
yer hisleri arasinda da oldugu belirtilmektedir. Bu sinirlart belirlemenin miimkiin olup
olmamasi bir yana, algi-hareket dongiisii ile atmosferin nasil algilandigin1 ve yavas gelisen
yer hissini nasil etkiledigini agiklamanin miimkiin ve yararli olabilecegi diigiiniilmiistiir.

Algi-hareket dongiisii, organizmanin aktif bicimde cevreye dair bilgi arayist i¢inde
oldugu varsayimindan yola ¢ikmaktadir. Bu varsayimda organizmanin ¢evrenin sundugu
olumlu olanakliliklar1 kesfetme ve olumsuzlardan kagmma amaciyla hareket ettigi
diistiniilmektedir. Hareketi alg1 silirecinin 6nemli bir parcasi olarak kabul eden bu varsayima
gore c¢evreye iliskin edinilen bilgi organizmayr belirli bir dogrultuda yonlendirirken
organizma hareket yoluyla gevreye iliskin yeni bilgi edinmekte ve siirekli bu dongii
igerisinde bulunmaktadir.

Atmosferin takip eden biitiin algi siirecini yonlendirdigi ve kosulladig1 sdylenebilir.
Bununla birlikte yerin 6geleri, algi hareket dongiisii boyunca atmosferin niteligi iizerinde
etkilidir. Zaman igerisinde algilanan detaylar, dinamik bir yapiya sahip olan atmosferi
degistirmektedir (Arbib, 2021). ilksel olarak atmosfer ile kosullanmis olmasima karsin
bireyin algi hareket dongiisii boyunca atmosferik olanakliliklarin yeniden sekillendigi
goriilmektedir. Atmosfer icinden yerin bilesenlerini algillayan birey, atmosferik
olanakliliklart yeniden tanimlamaya baslamaktadir. Bu baglamda, sekillendirilmis
olanakliliklar arasinda atmosferik olanakliliklar belki de en radikal ve dinamik bi¢imde
degisiklige ugrayan olanaklilik olarak kabul edilmelidir.

Yerin bilesenlerinin atmosferin kurucu ogeleri oldugu ve atmosferi yarattig
goriilmekle birlikte algi siireci tam tersi yonde isleyerek once atmosfer algilanmakta,
ardindan yerin bilesenleri ve yer algilanmaktadir. Dolayisiyla yerin algisinin atmosfer
icinden gerceklestigi ve atmosferin yer algisini yonlendirerek zaman igerisinde insa edilen,
yavas gelisen yer hissini yonlendirdigi goriilmektedir. Algi-hareket dongiisii; atmosfer, yer

ve olanaklilik kuraminin bireyin deneyiminde birbirine baglandig: siireci tarif etmektedir.
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Atmosfer, algi-hareket dongiisii boyunca yerin bilesenlerinin algilanabilirliine baglh
olarak siirekli degisme potansiyelini sakli tutar ve bunun atmosferin muglak dogasinin
kaynaklarindan biri oldugu sdylenebilir.

Sanki atmosferin bir tarafta aninda algilanan bir anlaminin algi-hareket dongiisiinden
azade olup, bu dongiiniin ancak zaman i¢inde algilanan atmosfer baglaminda gecerli
olabilecegi seklinde bir ayrim goriilmektedir. Atmosferin aninda gergeklesen algisinin algi-
hareket dongiisiinden azade olmasindan ziyade dongiiniin ¢ok hizli gelisen bilingdis1 bir
asamada baglayarak bilince yayilldig1 disiiniilmektedir. Bu baglamda atmosferik
olanakliliklar1 ister aninda ister zaman ig¢inde olsun, agiga serdigi diisiiniilen kavramlar
incelenecektir.

Algimin takip ettigi hiyerarsik yapi izlendigi durumda, atmosferden yere ve yerin
Ogelerine dogru biitiinden parcaya gerceklesen bir alginin s6z konusu oldugu goriilmektedir.
Atmosferden yola ¢ikan alginin, cevrenin hangi niteliklerine tutunarak olustugunu
arastirmak i¢in olanaklilik kuraminin sonraki boélimlerde tartisacagimiz yiizey, ortam,

madde ve degismezler kavramlarina bakilacaktir.

atmosferik olanakliliklar
yerin yer atmosfer
bilesenleri > > .
’ Potansiyel
+— <+—
A A algilanmis
kullanilmis
sekillendirilmis
aktivite 6zellikleri
fiziki 6zellikler algi-hareket déngiisii P

anlam &zellikleri

Sekil 21. Algi-hareket dongiisiiniin atmosfer ve yer ile iligkisi
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3.1.2. Atmosferik Olanakhliklar Olarak Yiizey-Ortam-Madde ve Yer

Yer, kaginilmaz olarak maddi bir boyuta sahiptir. Varligin ontolojik anlamda yer ile i¢
ice gecmis hali yerin fiziki 6zelliklerinin atmosfer ve olanaklilik kavramlari baglaminda
onceligini kaginilmaz kilar. “Algilamak ¢evrenin yiizeylerinin ve i¢indeki kendinin farkinda
olmaktir... Gozlemci ¢evreyi kesfettikce alg1 daha genis, daha iyi, daha uzun, daha zengin
ve daha tam hale gelir” (Gibson, 2015).

Gibson’un algi kuraminda cevrenin asli 6gelerini yiizey, ortam ve madde olarak
tanimladig1 goriilmiistiir. Biitiin algi siirecinin ger¢eklesebilmesi igin ise bu dgelerin algisint
miimkiin kilacak bir zemine ihtiyag duyuldugunu belirtmistir. Onceleri bunu *“zemin
kurami1” (ground theory) olarak, daha sonra “yiizeylerin diizenlenmesi” (layout of surfaces)
olarak adlandirmis ve gorsel algida yiizeylere biiylik 6nem arz etmistir. Gibson’a gore
yerylizii, bir arka plan olarak zemini, alginin temelini olusturur (Gibson, 2015). Daha genis
anlamiyla ise ¢evresel baglamin algi i¢in temel kosul oldugu diisiiniilmektedir.

Gibson’a gore ¢evrenin Ogelerini algilamak onlarin sunduklart olanakliliklar
algilamaktir. Gibson’un genellikle nesnelerin ve c¢evrenin, pragmatik olanakliliklarina
odaklandigr sOylenmektedir (Arbib, 2021). Ancak yerin Oncelikli olarak atmosferik
olanakliliklar1 algilanmaktadir. Atmosferik olanakliliklar1 genel itibariyle kesinlik iceren
detaylarin bilingli veya biling¢dist bir sekilde alginin disinda kaldig bir siiregte algilandig:
diistiniilmektedir (Pallasmaa, 2015). Atmosferi algilamak, Schmitz’in (1969) tarif ettigi gibi
ucucu bir hissiyat1 algilamak degil, tam tersine onu meydana getiren fiziki yapiya iliskin ¢ok
duyulu bir ¢evrel algiya sahip olmay1 gerektirir.

Yerin fiziki o6zellikleri, yiizey, madde ve ortam olarak sunduklari olanakliliklar
baglaminda algilanmaktadir. Bunlar yeme igme ya da barmmma gibi praxic aksiyonlarin
yaninda tefekkiir etmek veya hayal kurmak gibi daha karmasik olanakliliklara imkan
verebilir (Arbib, 2021). Dokunsal niteligi yiiksek bir ylizey, ayna ndronlar vasitasiyla
zihinde dokunma hissini olusturan bdlgeyi aktive ederek dokunma olanaginin varligi ve
algilanabilirligini, dokunmanin yaratacagi hissi olusturmaya yeterli olabilmektedir.
Atmosferi algilamak bu ve benzeri duygulanimlari ve onlart meydana getiren fiziki
Ozellikleri eszamanli ve ¢ok duyulu bir bicimde algilamaktir.

Olanaklilik kuraminda ¢evre, anlam/bilgi yiiklii olarak tanimlanmistir ve g¢evreyi
algilamak onu anlam igerigi ile birlikte algilamak demektir. Yerin fiziki 6zelliklerinin

sundugu olanaklarin yaninda aktivite ve anlam o6zelliklerinin sundugu olanakliliklar da



52

dogrudan algilanmakta ve bu olanakliliklarin kaynasarak tekil bir atmosfer meydana
getirdigi diistiniilmektedir. Gibson ylizey, ortam ve madde ile birlikte yeryiiziiniin olanaklilik
sunan Ogeleri arasinda nesneleri, insanlar1 ve hayvanlar1 da sayar. Esasen Gibson’un
olanaklilik sunan 6gelere iliskin taniminin oldukga kisitli oldugu goriilmektedir. Olanaklilik
sunan 0gelerin sayisini artirmak miimkiindiir. Burada ylizey madde ve ortam 6gelerine vurgu
yapilmasinin esas sebebi “zemin kurami” ve “ylizeylerin diizenlenmesi” kavrami ile bu
Ogelerin algiyr miimkiin kilan temel yapiy1 olusturdugu diisiincesidir.

Gibson’un “zemin kurami” ya da “yiizeylerin diizenlenmesi” olarak 6ne ¢ikardigi,
algtyr mimkiin kilan ¢evresel baglamin somut ortam ile nasil iliski kurdugu ve nasil
algilandig1 sorusu degismez kavramini giindeme getirir. Yerin fiziksel oOzelliklerinin
atmosferik olanakliliklara imkéan saglamak iizere genis anlamda cevresel baglam ile iligki
kuran yapis1 degismezlerdir. Sadece fiziksel ozellikler ile sinirli olmadigini gorecegimiz

degismez kavraminin yer ve atmosfer ile nasil iligkilendigi bir sonraki boliimde

anlatilacaktir.
atmosferik olanakliliklar
yerin yer atmosfer
bilesenleri > > -
potansiyel
+— +—

A A algilanmis
kullanilmisg
sekillendirilmis

aktivite 6zellikleri ylizey
fiziki 6zellikler p |ortam | o > algi-hareket dongiisii <
anlam &zellikleri madde

Sekil 22. Yiizey, ortam ve madde kavramlarinin atmosfer ve yer ile iliskisi
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3.1.3. Atmosferik Olanakhiliklar Olarak Degismezler ve Yer

Gibson (2015), bir ugta gozlemcinin istek ve ihtiyaglarina diger ugta yeryiiziiniin
sundugu madde ve yiizeylere bagli olan degismez kavraminin psikolojide yeni bir yaklagimi
miimkin kildigmi sdylemistir. Cevrenin niteliklerini, ona dair degismezler olarak
adlandirdigimiz bu iliski esliginde algilariz. Degismezler, atmosferik algimiz da dahil
toplam alginin olusmasini saglayan mekanizmanin temel 6gelerinden biridir.

Arbib (2021), Gibson’un ekolojik yaklasiminin ¢evrenin pragmatik ve islevsel
olanakliliklarina odaklandigindan, bunlar1t Gibsoncu Olanakliliklar olarak tanimlamus,
duygusal ve hissi olanakliliklarin ise atmosferik olanakliliklar olarak degerlendirilmesini
onermistir. Olanakliliklarin iki farkli kategoriye ayrilmasi onlar1 algilamamiza imkan
tantyan yapilarin da bu dogrultuda tanimlanmasi gerektigini diisiindiirmektedir. Bu
baglamda, pragmatik olanakliliklar1 algilamakta kullandigimiz degismezlerin atmosferik
olanakliliklar1 algilamakta kullandigimiz sekliyle atmosferik degismezler olarak
tanimlanabilecegi diisiiniilmektedir.

Gibson (2015), bir varligin zaman iginde siireklilik gosteren yapisina iliskin
degismezler ile farkli varliklar/nesneler arasindaki benzer yapilar arasinda tanimlanan
degismezleri birbirinde ayirir. Farkli varliklar arasindaki benzerligin algilanmasini, varligin
soyutlanmasindan ziyade degismezlerdeki benzerliklerin algilanmasi olarak yorumlar.

Degismezler, yerin bilesenlerinin aralarinda gelisen ve algiya imkan saglayan
yapilardir. Degismezin algilanmasi kisinin kendini, nesneyi ve i¢inde bulundugu cevreyi
ayni anda algilamasi anlamina gelmektedir. Bu baglamda, yerin ii¢ ana baslikta toplanan
bilesenlerinin aninda gergeklesen atmosferik algiya icerdikleri degismezler yoluyla katki
sagladig diislintilmektedir.

Atmosferik degismezler ile pragmatik degismezler arasindaki fark nedir? Bohme
(2017), atmosferik etki yaratmak iizerine ¢alisan sanat¢i ve zanaatgilarin bu konuda derin bir
ortiik bilgiye sahip olduklarini sdylemistir. Mimarlik disiplininde yer hissi elde etmek i¢in
kullanilan araglar, diger sanat dallarinda kullanilanlardan ¢ok da farkli degildir (Pallasmaa,
1982). Atmosferik etkilere sahip tablolar ile tinlii ressam Turner’in eserleri incelendiginde
gbze carpan énemli seylerden biri, atmosferik etkiyi stirekli tutabilmek i¢in bilingli olarak
nesneleri ve ortami muglak biraktigidir. Bu muglakligin ayn1 zamanda hayal kurmaya alan
biraktig1, bagka bir deyisle hayal kurma olanagi sundugu goriilmektedir. Detaylarin digarida

tutuldugu bu tutum atmosfer kurucu temel 6geleri ortaya ¢ikarmaktadir. Atmosfer kurucu
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Ogelerin Bohme’ye (2017) gore; geometri, bigim, oran, oranti, 151k, renk ve ses dahil ¢esitli
kavramlardan olustugu goriilmektedir.

Fiziksel nitelikler baglaminda atmosferik degismezlerin, fiziki 6gelerin aralarindaki
iliskilerden olustugu diisiiniilmektedir. Fiziki bi¢cime iligkin net bir 6l¢ii bilgisi yerine
orantisal ve yaklasik bir iliski atmosferik degismez olarak algilanmaktadir. Bu yaklagim
dogrudan alginin nispi, insan bedenini esas alan (bedenilesmis) karakterine olduk¢a uygun
diismektedir.

Bu durumda atmosfer, yerin igerdigi renk, 1s1ik, koku ve ses gibi 6gelerin kesin
niteliklerinden ziyade nispi nitelikleri baglaminda gelisen atmosferik degismezler ile
algilanmaktadir. Fiziksel nitelikler baglaminda en temel atmosferik degismezlerin bigim,
151k, renk, koku ve ses baglaminda gelistigi soylenebilir.

Yerin aktivite bilesenleri baglaminda atmosferik degismezler nelerdir? Yerin aktivite
bilesenleri genel itibariyle bireylerin ve topluluklarin yerde gergeklestirdikleri eylemlerden
olugmaktadir. Montgomery (1998); yaya akisi, davranig Oriintiileri gibi alt kavramlar
onerirken Yazdanfar vd. (2020); sokak yasami, yerel gelenekler, hobiler, seyreden insanlar
gibi cesitli 6geler belirlemistir.

Bireylerin ve topluluklarin sadece atmosfere maruz kalan 6geler olarak degil bizatihi
atmosfer kurucu 6geler olarak degerlendirilmeleri gerekmektedir. Bohme (2017), bireylerin
ve topluluklarin gergeklestirdigi giinliik aktiviteler ile ortaya c¢ikan sesler, kokular vb.
yoluyla kent atmosferini sekillendirdiklerini belirtir. Arbib (2021) ise; birey veya
topluluklarin bizatihi kendi nitelik ve eylemlerinin atmosfer kurucu etkisi oldugunu
Nuremberg mitingini 6rnek gostererek ortaya koyar. Biiylik bir cosku atmosferinin, eylemi
gerceklestirenlerin  kimligi acgiga ciktifinda ne kadar hizli bigimde yerini korkuya
birakabilecegini belirtir.

Bu durumda aktivite bilesenlerinin iki sekilde atmosferik degismez tanimladigi
goriilmektedir. Bunlardan birincisi “eylemlerin fiziki yansimalarinin olusturdugu atmosferik
degismezler” iken digeri “birey veya topluluklarin kendi niteliklerinin ve gergeklestirdikleri
eylemlerin yarattig1 atmosferik degismezler”dir.

Aktivite niteliklerinden kaynakli atmosferik degismezler birey ve topluluklarin yerde
gerceklestirdikleri eylemlerin ve kendi niteliklerinin, ¢evre ile ve Ozne ile aralarindaki
iligkinin bir yansimasidir. Bohme’nin belirttigi gibi bir kisinin nezaketi, atmosferin

karakterini belirleyebilir.
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Aktivite ve anlam niteliklerinin atmosferik degismezler tanimlamasi noktasinda
cevrenin olanaklilik kuraminin pragmatik yaklagimindaki gibi fiziki bir zemin sunmadigi
goriilmektedir. Fiziki bir zemin tanimlamadigimizda aktivite ve anlam niteliklerinin hangi
zeminde atmosferik degismezler tanimladigini belirlemek gerekmektedir.

Bohme’ye (2017) gore; bireyler atmosferleri zaten hélihazirda bir haleti ruhiye iginde,
orijinal ifadesiyle “grundstimmung” icinden deneyimler. Atmosfer bu mevcut ruh haline etki
etmektedir. Bohme’nin “grundstimmung” kavrami aktivite ve anlamsal niteliklerin
degismezlerinin tanimlanabilecegi bir “zemin” olarak kabul edilebilir. Bu durumda bireyin
zaten hali hazirda i¢inde bulundugu ruh durumu, kendi nitelikleri, aktivite ve anlamsal
niteliklerin nispi olarak kiyas bularak degismez tanimlayabilecegi bir “zemin” haline gelir.

Yerin anlam niteliginin sembolizm, hafiza, imgelenebilirlik, yerin tarihi ve 6zglinliigii
gibi sembolik ve imgesel nitelikler ile giivenlik, canlilik, mutluluk, sakinlik, topluluk hissi
gibi ¢esitli duygusal nitelikler igerdigi goriilmektedir. Duygusal niteliklerin dogrudan diger
niteliklerin bir karsimi neticesinde ortaya ¢ikan atmosferik olanakliliklar olarak algilandig:
goriilmektedir. Sembolik ve imgesel nitelikler ise genellikle hafiza ve zihinsel siiregler ile
iligkilendirildiginden  dogrudan  algmin  konusu  olmayan kavramlar  olarak
degerlendirilmislerdir (Kytta, 2003).

Ancak sosyal ve kiiltiirel nitelikler, kiginin psikolojisinin kurucu birer parcasi
oldugundan dolay1 dogrudan algilanabilirler (Heft, 2013). Dolayisiyla sembolik ve imgesel
nitelikler de belirli anlam olanaklar1 sunan 6geler olarak degerlendirilebilir ve degismez
tanimlayacaklar1 zeminin kisinin mevcut haleti ruhiyesi olarak “grundstimmung” oldugu
sOylenebilir.

Aktivite ve anlam niteliklerinin atmosferik degismezler tanimlayabilecegi bir diger
zemin ise Gibson’un (2015) “kiimelenmis ¢evreler” (nested environments) tabiriyle ortaya
koydugu kavramdir. Gibson burada, her ¢cevrenin daha genis anlamda baska bir ¢evre icinde
bulunmasina gonderme yapmaktadir. Ev bir sokakta, sokak bir mahallede, mahalle bir
kentte, kent bir bolgededir... Alginin anlik degil zaman i¢inde gerceklesen yapisi dikkate
alindiginda, her kapsayan 6genin bir altindaki 6ge baglaminda bir anlam ve aktivite zemini
tammladigr goriilmektedir. Ogeler aras1 gegis yapan birey igin algi siireklilik gdstermekte ve
bir 6nceki 6genin sundugu anlam ve aktivite olanaklar1 bir sonrakinin sunduklarinin
algilanabilecegi ve degismez tanimlayabilecegi bir zemin ortaya koymaktadir.

Yerin fiziki, aktivite ve anlam o6zelliklerinin sundugu olanakliliklarin dogrudan

algilandig1 ve kaynagarak tekil bir atmosfer ve atmosferik olanakliliklar meydana getirdigi
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diisiiniilmektedir. Bu tip karmasik olgularin nasil algilandigina iliskin Gibson, “bilesik
degismez” (compound invariants) kavrami ile agiklama getirmeyi denemistir. Bu kavram ile
aciklanmasit durumunda degismezlerin degismez bir kombinasyonunun atmosferik
olanakliliklar1 tanimladig1 distiniilebilir. Bu bilesik degismez, tekil bir deneyim sunabilir.
Gibson klasik terminolojide dahi ¢esitli uyaricilarin siirekli birlikte algilanmasi durumunda

tekil bir uyaran olarak degerlendirildiklerini sdyler.

atmosferik olanakliliklar
yerin ver atmosfer
bilesenleri > > .
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Sekil 23. Degigsmezlerin atmosfer ve yer ile iligkisi

3.1.4. Atmosferik Olanakhihiklar Olarak Nis ve Yer

Nis kavramu ilk kez 1910 yilinda Roswell Johnson tarafindan bir canli tiiriiniin ¢cevre
icinde isgal ettigi belirli yeri tanimlamak tizere kullanilmistir (Pocheville, 2015). Gibson’un
bir olanaklilik dizisi olarak tanimladigi nis kavramina gore organizma ve nis, karsilikli
olarak birbirini var eder. Gibson nis kavrami ile organizmanin varligini stirdiirmesine imkan
saglayan olanakliliklara sahip bir ortam, 6znenin ihtiyaci, egilimi ve isteklerini karsilayan

bir yer tarif etmektedir. Nis, belirli bir organizma 6zelinde olumlu olanakliliklarin toplandigi
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bir konumdur. Nig kavrami organizmanin nerede yasadigindan ziyade nasil yasadig ile
ilgilidir (Gibson, 2015).

Gibson (2015), insanoglunun ¢evrenin milyonlarca yildir sabit kalan nitelikleri de
dahil ¢esitli 6zelliklerini degistirmekte oldugunu yazar. Ona gore; insanoglunun ¢evresini
stirekli manipiile etmesindeki gaye kendisine daha iyi olanakliliklar saglamak, olumlu
olanlar1 artirmak ve olumsuz olanlardan sakinmaktir.

Insanoglu tarafindan degistirilmis bu ¢cevrenin “yapay” olarak smiflandirilarak ekoloji
alaniin disina atilmasini elestiren Gibson “dogal ¢evre”/”’yapay ¢evre” ikiligini reddeder.
Insanoglu, onun iizerinde ne kadar manipiilasyon yapsa da tek bir ¢evre vardir. Kiiltiirel
cevreyi dogal ¢cevreden ayr1 degerlendirmek bir hatadir. O, kiiltiirel/dogal, yapay/dogal ¢evre
ikiliklerine kars1 ¢ikar. Ne kadar degistirilirse degistirilsin ¢cevrenin temel yapitaslari olan
yiizey, ortam ve madde biitiin canlilar i¢in ortak bir yap1 olusturur. insanoglu da dahil biitiin
canlilar bu ortak yapi icerisinde var olagelmektedir. En basta ¢cevre insanoglunun kurucu bir
bilesenidir, ¢cevre ve insan birbirini sekillendirir (Gibson, 2015).

Organizma ve ¢evre arasindaki bu etkilesim, evrim kurami baglaminda
tartisilmaktadir. Nis kavraminin son zamanlarda daha ziyade evrim aragtirmalar1 baglaminda
kullanilmis oldugu goriilmektedir. Evrim arastirmalarinda en iyi uyum saglayanin varligini
sirdiirdigli sdylemi, odagi uyum saglayan organizmaya cevirirken, ¢evre baglaminda
1980lerde “nis ingas1 kuram1” (niche construction theory) gelistirilmistir (Pocheville, 2015),
(Laland vd., 2016).

Organizmanin ¢evreye adaptasyon gostererek dogal secilime ugradig: diistintilmiis,
ancak bu yaklagim organizmanin g¢evre {izerindeki etkisini goz ardi etmekle elestirilmistir.
Organizma ¢evreyi degistirmekte ve karsiliginda degistirdigi ¢cevre ona etki etmektedir. Bu
yaklasimda, organizmanin kendi nisini insa ederek kendi evrimsel siirecine etki ettigi
diistiniilmektedir. Nis ingas1 kuramina gore; nisin organizma ile birbirini karsilikl var ettigi
sOylemi sadece birbirini tanimlamak degil birbirini evrimsel baglamda sekillendirmek olarak
anlasilmistir (Laland vd., 2016).

Evrimin canli biyolojisini etkilemesi nesiller siiren uzun bir siiregtir ve bu tezin konusu
degildir. Ancak evrim kurami g¢ercevesinde ve ekolojik yaklagim tarafinda ortaya ¢ikmis
olan nis insas1 kuraminin olanaklilik kurami, sosyo-kiiltiirel yap1 ve mimarlik baglaminda
disiplinler arasi bir etkilesimi tarif ettigi goriilmektedir.

Cok yavas gelisen ve genetik kalitim olarak ortaya c¢ikan evrime karsilik, cesitli

caligmalar ekolojik kalitimdan bahsetmektedir. Ekolojik kalitim bir tiirlin g¢evresinde
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yarattig1 degisikligin kendisinden sonraki nesillere aktarimi olarak tanimlanmaktadir.
Ekolojik kalitim yoluyla tiirlerin ¢evrelerinde yarattiklar1 degisiklikler ile evrimsel siirecleri
etkiledigi diisiiniilmektedir. Cevrede olusan degisikliklerin evrimsel mekanizmalari, dogal
secilim baskisini ve segilim siireglerini etkiledigi diisiiniilmiistiir. Insanoglunun tarihdncesi
caglardan beri insa ettigi nislerin kiiltiirel kalitim yoluyla kendi biyolojik ve biligsel evrimine
etki ettigi soylenmektedir (Odling-Smee vd., 2003).

Biitiin hayvanlardan farkli olarak insanoglunun ¢ok karmasik kiiltiirel/sosyal nigler
insa ettigi goriilmektedir. Glintimiizde biyolojik evrimin hizina yetismesi miimkiin olmayan
bir hizla kiiltiirel nis insas1 ger¢eklesmektedir. Bunun sonucunda da kiiltiirel bir nis ingasinin
sonucu olusan etkilerin biyolojik evrim ile karsilanmasindansa yine baska bir kiiltiirel nig
insas1 ile karsilandigi goriilmektedir. Bu siire¢ bir ¢esit kiiltiirel evrim olarak
yorumlanmaktadir (Odling-Smee ve Turner, 2012).

Kiiltiirel ve sosyal nislerin uzun evrimsel siirecler boyunca insan biyolojisi ve biligsel
evrimindeki kalitimsal etkileri diislintildiigiinde Pallasmaa (2015) ve Zumthor’un (2006)
atmosferik algiya aradiklar1 evrimsel temelin nis ingas1 kuram ile agiklanabilecegi olasidir.

Kiiltiirel nis insasinda yerin fiziki, aktivite ve anlam bilesenlerinin hepsinin etkin
olabilecegi diisliniilmektedir. Bu bilesenlerin olusturdugu yerin sundugu olanaklar, belirli
bir grup birey i¢in bir nis tanimlayabilir. Yerin bilesenlerinin kaynasarak olusturdugu
atmosferin yarattig1 atmosferik olanakliliklarin ise ayrica “atmosferik nis” olarak
tanimlanabilecegi diisliniilmektedir. Nihayetinde kiiltlirel nis bir kiiltiirel olanakliliklar
dizisi, sosyal nis bir sosyal olanakliliklar dizisi iken atmosferik niglerin bir atmosferik
olanakliliklar dizisi oldugu sdylenebilir.

Yerin aninda algilanan atmosferik olanakliliklari, olumlu veya olumsuz olmalar
baglaminda bir atmosferik nis tanimlamaktadir. Birey ile uyumlu atmosferik olanakliliklar
saglayan yerlerin bir kilit anahtar iliskisi gibi birey ve g¢evre arasinda atmosferik nisler
olusturdugu diistiniilmektedir. Mimarideki bilindik anlamiyla nis; nesnenin i¢ine yerlestigi,
onunla uyumlu fiziki bir oylum tanimlarken, atmosferik nis birey veya topluluklarin igine

yerlestigi onlarla uyumlu affektif bir oylum tanimlar.
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Sekil 24. Atmosferik nis kavraminin atmosfer ve yer ile iligkisi

3.1.5. Atmosferik Olanakhliklar Olarak Yeterlik ve Yer

Olanakliliklarin algilanmasi, kullanilmasi veya sekillendirilmesinde gevrenin oldugu
kadar bireyin de nitelikleri biiyilk 6nem arz etmektedir. Olanaklilik kurami gergevesinde
daha ziyade ¢evrenin niteliklerine yogunlasildigini diisiinenler, bu eksikligi gidermek icin
birey tarafinda yeterlik kavramini gelistirerek olanaklilik kuramina tamamlayict bir ek
yapmak istemislerdir. Cevrenin olanakliliklari bireye yonelik iken bireyin yeterligi cevreye
yoneliktir (Dotov vd., 2012).

Genelde bireyin yeterligi ile olanaklilik bir nevi kilit-anahtar ikilisi gibi formiile

edilmisse de, Chemero (2009) yeterlik kavraminin zamansal bir siire¢ i¢ine yayildigina
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dikkat ¢eker. Yeterlik ve olanaklilik eslesmesi bir anlik bir kilit-anahtar mekanizmasi degil
zaman ic¢inde gelisen ve agiga serilen bir olgudur.

Atmosferler, deterministik degildir. Atmosferlerin bireyde yaratacagi duygulanim,
atmosferin nitelikleri ile oldugu kadar bireyin yonelimi, duygu durumu yani bireyin
nitelikleri ile de alakalidir. Atmosferler, ¢esitli duygu durumlari i¢in olanakliliklar sunarken
kisi, kendi egilimi, ya da yeterligi ile alakali olarak bu olanakliliklar1 algilar ve gerceklestirir.

Bireyin atmosfer iizerindeki etkisine dikkat ¢eken Arbib (2021), mimarinin izin
verdigi Olgliide kullanicinin atmosferi etkileyen, yaratan etmenlerden biri olabilecegini
sOyler. Bireyin niyeti/yaklasimi, onun kendindeki atmosfer algisini degistirebilecegi gibi,
zaten hali hazirda atmosferin bir pargasi olan bireyin atmosfer {izerindeki kurucu etkisine
dikkat ¢ceker. Atmosferin ¢evresel nitelikleri kadar, atmosfer i¢cindeki bireyin niteliklerinin
de atmosfer kurucu bir etkisi vardir. Dolayisiyla yeterlik-olanaklilik ¢ifti ile atmosfer
arasindaki sinirlarin keskin degil olduk¢a gecirgen oldugu sOylenebilir. Kullanicinin
yeterligi, yaklasimi, egilimi, niyeti ve niteliklerinin atmosferi degistirecegini sdylemek
miimkiindiir.

Yer baglaminda ise ayr1 bir olanaklilik tiirii olarak degerlendirilmesi miimkiin olan ve
yerin aninda algilanan anlamimni teskil eden atmosferik olanakliliklara yonelik bireyin
yeterligi, Relph’in (2008) tanimladig: sekliyle bir yer duyusu olarak formiile edilebilir.

Relph yerin ruhu (spirit of place) ve yer hissi (sense of place) kavramlarinin zaman
zaman yanlis bigimde ayn1 anlama gelecek sekilde kullanildigini sdyler. Yerin ruhu yere ait
bir nitelik iken yer hissi, yeri algilamakta kullandigimiz ve bize ait olan bir niteliktir. Tiirkce
kaynaklarda da yer hissi, literatiirde oldugu gibi zaman zaman yerin ruhu ile ayn1 anlamda
kullanildigindan, yer hissinin yerin ruhu (spirit of place) anlaminda kullanmasina devam
edilmesi ve Relph’in tanimladig: sekliyle bize ait bir nitelik ve bir duyu olarak “yer duyusu”
(sense of place) ifadesinin kullanilmasi, anlamsal bir karmasa olusmasinin 6niine gegebilir.
Bu 6nerinin bir diger sebebi yerin ruhu kavraminin Schulz tarafindan Antik Roma’dan 6diing
alinmis olmast ve Antik Yunan’a kadar uzanan bir tarihi olmasindan dogan anlamsal
bagajindan kaynakli karisikliklarina sebep olabilecegi diisiincesidir.

Relph (2008), yer duyusu hassas olanlarin yer ile daha etkin bir baglanma i¢inde
olabilecegini onermistir. Bu 6nermeyi biraz daha agarak, yer duyusunu teskil eden bireyin
cesitli niteliklerinin yer hissinin niteligi lizerindeki etkisini tartismak miimkiindiir. Yer
duyusunun hassasiyetinin yaninda yonelimi de bu kapsamda degerlendirilebilir.

Chemero’nun (2009) da dikkat ¢ektigi, zaman i¢inde gelisen ve degisen bir olgu olarak
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yeterligin, ayni kisinin ayni yerde farkli zamanlarda edindigi farkli yer hissiyatlar1 ve
algiladig farkli atmosferik olanakliliklar1 anlamakta bir model olabilecegi diisiiniilebilir
veya farkli kisilerin ayn1 yerde ayni anda algiladiklari farkli yer hissiyatlarini ve atmosferleri
de bu anlamda degerlendirmek miimkiindiir. Arbib’in (2021) Griffero’dan 6diing aldigi
ornekteki gibi, genis ve yiiksek girisiyle bir banka yapisinin kredi almaya gelen miisterisi
tizerinde ezici, hatta iirkiitiicii bir etkisi olabilecekken, yillardir orada ¢alisan bir gorevlide
gurur verici bir aidiyet hissi uyandirmasit mimkiindiir.

Yeterligin ¢ift tarafli etkilesimi, nis insa kuraminda kendini gostermektedir. Yeterligi
dogrultusunda olanakliliklar1  degerlendiren ve sekillendiren birey, nihayetinde
sekillendirdigi olanakliliklarin bir sonucu olarak kendisi de kiiltiirel evrimin etkisinde

kalmakta ve kendi yeterligi de bu baglamda sekillenmektedir.

atmosferik nig
atmosferik olanakliliklar
yerin yer atmosfer
bilesenleri — — -
potansivel
-~ -

A —» algilanmig yetealik
kullanilmig
sekillendirilmig

A 4
aktivite dzellikleri yiizey
TIERTY degigmezler algi-hareket déngiisii
fiziki 6zellikler _y|ortam | S S
anlam tzellikler: madde

Sekil 25. Yeterlik kavraminin atmosfer ve yer ile iligkisi



4. SONUCLAR VE ONERILER

Antik Yunanda baglayan Platonik idealizmin aydinlanma c¢agindaki yiikselisi ile
Kartezyen Ozne-nesne ayrimi ve Newtoncu mekan anlayisinin genel kabul gormesi,
cevremizi nasil algiladigimiza iliskin kuramlar1 da sekillendirmistir. Ozne ve nesnenin iki
ayr1 boyutta oldugundan yola ¢ikan yaklagimlar, zihin-beden ikiligini esas alan bilgi-islem
modeli gibi bilissel-zihinsel algi kuramlarinin gelisiminin 6niinii agmistir.

Ozne-nesne ayrimina kars1 ¢ikan diisiiniirlerin zihin-beden ikiligini reddetmesi, algida
uyaranlarin zihinsel siire¢ler neticesinde anlamlandirildigi sdyleminin sorgulanmasina
neden olmustur. William James, Merleau-Ponty ve Heidegger gibi diisiiniirlerden ilham
aldig1 disiiniilen J. J. Gibson, alginin dogrudan gergeklestigini ve algilamanin
anlamlandirmak oldugunu sdylemistir. Gibson, anlami/bilgiyi zihinsel siire¢lerden alarak
algisal siireclere ve g¢evreye geri vermistir. Bdylece cevre, anlam/bilgi-yiiklii olarak tarif
edilebilir bir hale gelmistir. Anlam yiiklii cevrenin nasil algilandigina iliskin kapsamli bir
literatiire onciiliikk etmis ve olanaklilik kuramini geligtirmistir.

Mimari ¢evrenin tasariminda, aydinlanmaci rasyonalist gelenegi takip eden modernist
sOylem genellikle bireyin duygusal ve duyusal ihtiyaclarini, c¢evrenin tarihi, simgesel,
anlamsal arka planmi goz ardi etmekle elestirilmistir. Modernist sdylemde genellikle
Newtoncu mekan kavrami tercih edilmis; yer kavrami, yerin ruhu kavrami, yer’in kendinde
ickin, yari-maddi, anlamsal bir niteligi  olabilecegi  sOylemi, modernist
rasyonalistparadigmanin kirilmasiyla ortaya ¢ikmistir.

Yer kavramimin genellikle bir sosyal-konstriiksiyon olarak toplum tarafindan inga
edildigi diistiniilmiistiir. Yer kavramina iliskin arastirmalar da genellikle toplumsal insa
stireclerini ve sonuglarini sorgulamistir. Yerin algisina iliskin arastirmalarin da daha ziyade
zaman i¢inde olusan algiy1 sorguladigr goriilmiistiir (Raymond, 2017).

Yer, biitiin niteliklerinin bir kaynasimi olarak bir anda atmosfer olarak algilanmaktadir
(Pallasmaa, 2014), (Zumthor, 2006). Arbib’in (2021) de dikkat cektigi iizere algi siireci
tasarim siirecine gore ters ¢alismaktadir. Benzer bir yorum Pallasmaa (2015) tarafindan da
yapilmustir: Parcadan biitline giden tasarim yontemlerini elestirirken bunun algi siireci ile
ters dustiigiinii belirtmistir. Alginin hangi hiyerarsik yapiy1 izlediginin bilinmesi tasarim

siirecinin alg1 hiyerarsisine gore derinlestirilebilecegini diisiindiirmektedir. Cevreyi nasil
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algiladigimiza iliskin diistincemiz, onu nasil bigimlendirdigimizi etkilemektedir (Pallasmaa,
2014).

Aragtirma kapsaminda, olanaklilik kuramina gore aninda gergeklesen alginin izledigi
mekanizma incelenmis, yer ve atmosfer ile kavramsal ¢er¢evede baglari kurulmustur. Yerin
aninda kavranan anlami olarak atmosferlerin nasil algilandigina iliskin olusturulan
cercevede olanaklilik kurami, yer ve atmosfer kavramlar1 bir araya getirilerek aralarindaki
iliskiler ortaya konulmustur. Bunlar asagida yer aldig1 gibidir:

e Algi-hareket dongiisti, hizli gelisen yer hissinin nasil olustuguna, alginin hangi
rotay1 izledigine iliskin bize bir iz vermektedir. Aninda gerceklesen algimnin
atmosferin nihai algis1 olmadigi, detaylarin ayirdina vardik¢a atmosferin
karakterine iligkin yarginin ¢ok dinamik bigimde degisebildigi goriilmektedir.
Mimari tasarim etkinliginde algi-hareket dongilisiiniin ve mekéna iliskin algi
hiyerarsimizin dikkate alinmasi1 olumlu atmosferik etkiler elde etmekte 6nemli bir
unsur olarak degerlendirilmelidir. Algi-hareket dongiisiinii atmosferlerin algi
stirecine dahil etmeyen bir yaklasimin O6znenin niteliklerinin ve yeterliginin
atmosferin algisinda nasil etkin olabilecegini agiklamasinin miimkiin olmadigi
diistiniilmektedir.

e Yerin fizik, aktivite ve anlam olarak ii¢ baslikta toplanan 6zelliklerinin Gibson’un
(2015) degismezler olarak tarif ettigi iliskiler yoluyla algilanmasi s6z konusudur.
Degismezler, yerin 6zelliklerinin keskin ve odakli olmayan algisinda, bu 6zellikler
arasindaki iliskisel oOrtintiileri tanimlayacak bir kavram olarak degerlendirilebilir.
Dolayisiyla odaksiz ¢evrel alginin, yerden bilgi toplama bi¢imini modellemek i¢in
gelistirilebilecegi goriilmektedir.

e Yerin belirli bireyler veya topluluklar i¢in sagladigi belirli atmosferik
olanakliliklarin bir atmosferik nis olarak tanimlanmasi 6nerilmektedir. Atmosferik
nislerin uzun donemde ekolojik kalitim, kiiltiirel evrim ve nis insasi kurami
baglaminda insan algisinda yerlesik mekanizmalar olusturabilecegi goriilmektedir.
Bu mekanizmalarin yerin aninda algisinda etkin olabilecegi ve atmosferik nis
kavraminin bu etkileri ortaya sermek icin bir temel sunabilecegi diisiiniilmektedir.

e Yapilan arastirmalarin daha ziyade ¢evreye iliskin kavramlar igerdigi goriilmiistiir.
Bireylerin ¢evrenin sundugu olanaklar1 algilamak ve gerceklestirmekteki becerisi,

egilimi, istek ve tercihlerini belirten bir kavram olarak gelistirilen yeterlik ile
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Relph’in (1978) “yer duyusu” kavrami g¢akistirilmig, yer hissine ve atmosferik
etkilere yonelik 6zellesmis bir yeterlik tiirii olarak degerlendirilmesi 6nerilmistir.

Bu bulgular 1s1ginda, arastirmanin ana varsayim ve sorularina dondiigiimiizde,
aragtirmada yerin aninda kavranan anlaminin nasil algilandigini olanaklilik kuramu ile
aciklamak tizere kavramsal bir cergeve c¢izmek, kavramlar arasindaki baglari ortaya
cikarmak hedeflenmistir.

Olanaklilik kurami, dolayli algi kuramlarina karsin dogrudan algiyr savunmasi ile
zihinsel bir takim siirecler tariflemeden alginin nasil gergeklestigini gostermektedir.
Dolayisiyla aninda gergeklesen algiyt agiklamak ig¢in uygun bir kuram oldugu
goriilmektedir.

Nihayetinde bu aragtirmada, yerin aninda kavranan anlamimnin nasil algilandigi bir
stire¢ olarak tariflenmis, agimlanmistir. Bu siire¢ incelendiginde goriilmiistiir ki yere iliskin
aninda gerceklesen algimiz, ¢cok hizli gelisen bilingdis1 bir asamada baslayarak bilince
yayilmaktadir.

Cevre, oncelikle sundugu olanakliliklar olarak algilanmaktadir. Bir masanin onu
olusturan ayaklari, tablas1 ve malzemeleri algilanip, bunlarin bir masa teskil ettigine karar
vermekten ziyade, oncelikle lizerine nesne koyma olanagi sunan bir yiizey algilanmaktadir.
Bir yere iligkin olarak olusan ilk alginin da atmosferik olanaklar1 oldugu, yani hissi, affektif
bir takim olanaklar oldugu goriilmektedir.

Bu olanaklar Gibson’un (2015) degismezler olarak adlandirdig: iligkiler vasitasiyla
algilanmaktadir. Degismezler nesnenin ¢evresiyle kurdugu, algiya imkan verecek olciide
siireklilik gosteren iliskilerdir. Ornegin; bir yapinin ¢evredeki diger yapilarla, onu saran
peyzajla olan oran-oranti iliskisi, ya da bir baska deyisle algiya konu nesnenin gevresel
baglami gibi... Ornegin; bir kent meydanmin ortasina konuslanmis, Milano’daki Duomo
katedrali gibi bir yapinin, ¢evresiyle kurdugu ayriks: iligki, yapmnin ve yapinin tasidig
anlamin ayn1 anda algilanmasini saglamasi gibi... Gozlemcinin yapi, meydan ve meydani
olusturan diger yapilarin 6lgiileri hakkinda higbir somut fikri dahi olmayabilir. Meydanin
ortasindaki katedralin ayriks1 durusu, etrafinda gezinme imkani vermesi, aninda gerceklesen
algida somut Olgiilere indirgenemeyen bir iligki olup, atmosferik bir degismez olarak kabul
edilebilir. Yapinin tikelligi, ortamin atmosferi, bu ve benzeri muglak iliskiler yoluyla aninda
algilanmaktadir.

Gibson’un (2015) gelistirdigi kiimelenmis g¢evreler kavrami ile atmosferler arasi

degismezlerin tanimlanabilecegi sdylenebilir. Meydan ve ortasinda yer alan yapi,



65

kiimelenmis c¢evrelerin Orneklenmesi bakimindan olduk¢a uygundur. Meydanin kendi
atmosferi; canli, yogun, ses ve hareket olarak aktif bir atmosfer olup, agiklik ve genislik
hissiyat1 yaratirken, ortadaki yapinin atmosferi karanlik, kapali, dingin ve kadim olabilir.
Ancak, birinin algisin1 digerinden tamamen ayirmak miimkiin degildir. iki atmosfer, ardisira
deneyimlenmelerini zorunlu kilan mekansal diizenleri sebebiyle birbirlerine baghdir.
Yapiin atmosferi, meydanin atmosferinin algida biraktig1 iz ile olusan “zemin” {izerinde
deneyimlenmektedir. 1ki atmosferin ortakliklar1 ve zitliklari, deneyimsel bir iliski olarak
degismezler tanimlayabilmektedir.

Degismezlerin tespiti ve sekillendirilmeleri, atmosferlerin aninda gergeklesen
algisnin  yonlendirilmesine imkan taniyabilmektedir. Ornegin; tarihi cevrelerin elle
tutulmayan, atmosfer kurucu degismezlerinin belirlenmesi, tarihi ¢evrelere miidahalelerde
atmosferin, yer hissinin korunmasi baglaminda yeni parametreler tanimlanmasina olanak
saglayabilir.

Bagka bir agidan ise; degismez kavramina diger sanat dallar1 ve mimarlik arakesitinden
bakmak miimkiin olabilir. Pallasmaa’nin dikkat ¢ektigi lizere atmosfer kavrami, diger sanat
dallarinda mimariden daha uzun siiredir etkili bir bicimde kullanilmaktadir. Cesitli sanat
dallarinda atmosferik etkisi yiiksek eserlerin Ogeleri arasinda kurulan iligkilerdeki
degismezlerin tespiti, benzer iligkilerin mimarlik pratiginde de tesis edilmesini, sanat dallar1
ve mimarlik arakesitinde atmosferik etkinin nasil yonlendirilebilecegi baglaminda yeni
yontemler gelistirilmesini miimkiin kilabilir.

Bu aragtirmada, belirli atmosferik olanaklarin toplandigi bir yerin atmosferik bir nig
olarak tanimlanmasi Onerilmistir. Boylece atmosferik nislerin zaman i¢inde olusturdugu,
algida yerlesik hale gelen mekanizmalarin ortaya cikarilabilecegi diisiiniilmiistiir. Dini
yapilarin sundugu atmosferik nislerin insan algisinda yerlesik bir kutsal mekan atmosferini
ingsa etmesi gibi, diger yap: tiirlerinde de yerlesik algi mekanizmalar tespit veya insa
edilebilir. Nis insas1 yoluyla ekolojik kalitimin algi mekanizmasindaki etkilerini tespit etmek
ve yonlendirmek, aninda gerceklesen, bilingdis1 asamada baslayan algiy1 yonlendirmek icin
yeni yontemler gelistirilmesine imkan saglayabilir. Belirli yapi tiplerinin belirli kullanici
gruplarinda yarattigi yerlesik algiyr yonlendirmekte, 1iyilestirmekte etkin olarak
kullanilabilir. Ornegin; hastane yapilarinin saglik personeli baglamindaki yerlesik algist
farkli iken hastalardaki farklidir. Hasta kullanici grubu baglaminda bu alginin ¢ogunlukla
olumsuz, en azindan endise verici oldugu genel olarak kabul edilen bir yaklasimdir (Arbib,

2021). Bu baglamda, belirgin bir duygusal atmosfer ve kullanici grubunun tanimlanmis
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olmast, bu mekanlar1 atmosferik bir nis olarak tanimlamay1 miimkiin kilar diyebiliriz, ¢iinkii
atmosferik nisin zaman ic¢inde olusturdugu yerlesik algi mekanizmalariin tespit edilmesi,
gelecekte bunlarin nasil degistirilebilecegi konusunda yonlendirici olabilir.

Kurulan kavramsal iligkilerin mimarlik pratigine bir diger olas1 katkisi, birey veya
topluluklarin yeterliklerinin algi-hareket siirecine, dolayl olarak tasarim pratigine etkilerini
giindeme getirmesi, tstelik bunu son derece muglak bir kavram olan atmosfer ve yer
baglaminda yapmasidir. Bireylerin yeri deneyimlemekteki yetkinligi seklinde kabaca ifade
edebilecegimiz Relph’in (2008) tarifledigi sekliyle yer duyusunun, bu arastirmada yerin ve
atmosferin deneyimlenmesine yonelik 6zel bir yeterlik olarak degerlendirilmesi 6nerilmistir.
Yer duyusu pekala, fiziki olanaklar baglaminda degerlendirilebilecegi gibi, nis insas1 kurami
ile birlikte atmosferik olanaklar baglaminda, yerlesik algi mekanizmalar1 bakimindan
degerlendirilebilir. Farkli kullanic1 gruplarinin algiladigi atmosferik olanaklar, birey veya
topluluklarin atmosferleri algilamaktaki yeterlikleri, baska bir deyisle yer duyularini tespit
etmek, tasarim pratigi baglaminda mimarlarin dnceliklerini belirlemesinde faydali olabilir.

Atmosferlerin algisinin mekanin yapist ile nasil iliskilendigine dair yapilan
arastirmalarin ortak bir alg1 yeterligine sahip oldugu diisiiniilen bir kullanici grubu -6rnegin
mimarlik 6grencileri veya profesyonelleri- bazinda yapildigr goriilmektedir. Farkli kullanici
gruplarinin atmosferik algidaki yeterliklerinin taranmasi, dahasi bunun nisler bazinda
yapilmast atmosferik alginin somut mekanla baglarim1 kurmakta daha tutarli yontemler
gelistirilmesini saglayabilir. Hangi kullanic1 grubu, hangi ¢evrede, yani kullanici grubu ile
cevrenin bir araya gelmesi ile olusan niste, hangi atmosferik degismez daha etkili bicimde
algilantyor veya algilanmiyor gibi sorularin cevabi, tasarim alaninda yonlendirici olacaktir.

Sonug olarak; Yyerin aninda kavranan anlami oldugu kabulii ile atmosferik
olanakliliklarin nasil algilandigi bir siireg olarak tanmimlanmigtir. Kavramsal bir ¢erceve
sunan arastirma kapsaminda ortaya koyulan kavramsal araglarin, yer hissi yiiksek ¢evrelerin
tasarlanmasi, korunmasi ve gelistirilmesi i¢cin mimarlik pratigine faydali olacagi

disiiniilmektedir.
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6. EKLER

Ek 1. Yurticinde Yiiriitiilen Mimarhk Alaninda Olanakhihk Kuramina Dayah Tez Calismalari

TEZ CALISMALARI KONU ARASTIRMA TEKNiGi ANAHTAR KELIMELER AMAC
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INAN (1996) Kapali Alisveris Merkezlerindeki insan-gevre etkilesimi iizerine odaklanarak bu
- 2 i etkilesimi agikliga kavusturmak
MIRZA (1996) Teze ulasilamadi.
[ ° °
YILDIZ (2004) Kamusal ¢evrelenmis agik alanlardaki sosyal yasantiy: etkileyen olasi faktorleri
. ¢ ¢ ¢ tespit ederek yasanabilirligi ne seviyede etkilediklerini bulmak ve bu alanlarin
kullanim degerini belirlemek
MUMCU (2009) Davranis konumu kurami, saglanan olanaklar, gorsel jOturma davranisinin gerceklestigi bir davrams konumunun fiziksel 6zelliklerinin
ke e (o). e Ihakimiyet, gorsel korunma, oturma davranist bireyin oturma olanagim gergeklestirmesini nasil etkiledigini ve degistirdigini
tespit etmek.
ACAR (2009) IOlanakllllk, oyun mekani, doga | alanlar, gocuk oyun  JCocuklarin oyun oynamay1 tercih ettigi gevre ve elemanlari belirlemek, dogal
. " . e o b4 Ialanlann cocuklar igin sundugu oyun olanaklarini tespit etmek, dogal oyun
alanlarindaki 6geleri kentsel oyun mekanlari tasariminda degelerlendirmek
DUZENLI (2010) Gengler, psikososyal gelisim, mekan orgiitlenmesi, [Kampiis agik mekanlarinda genglerin hangi etkinlikleri gergeklestirdigini ve bu
- » .. . . kampiis agik mekanlart etkinlikleri gerceklestirmek igin hangi olanaklara ihtiyaglari oldugunu tespit
etmek.
KiRAZOGLU ( 2012) Cocuk, kent, agik oyun mekanlari, saglayabilirlik JA¢ik oyun mekanlarinin ¢ocuk gelisime iizerine etkilerini arastirmak
. e kavramu, [Igocuk dostu gevreler,
SALGAMCIOGLU (2014) Yash kadmnlarin viicut temizliklerini gergeklestirdikleri sartlari, bu eylemi
. ® ® ® gerceklestirmekte kullandiklari nesnelerin sundugu olanakliliklart ve kisitlari
Itespit etmek, olasi ivilestirmeleri diisiinmek
YUCETURK (2016) Optimal olmayan ortamlarda insan davranislarinin yeni hareket olanaklarin
- ® kesfetmeye yonelip yonelmeyecegini tespit etmek
YILMAZ (2017) Biyofili, gocuklarin agik alan tercihleri, annelerin a(;lklOkul oncesi kurumlara devam eden 5 yas grubu ¢ocuklar ile annelerinin agik alan
" ® Jalan tercihleri, erken gocukluk egitimi, cevre egitimi  [tercihlerinin biyofili kavramu {izerinden arastirilmasi
ABBASLI (2019) Biyomimikri, ¢ocuk oyun alani, afordanslar, dijital [Kentlesme ve sanayilesme sebebiyle agik alanlarda oyun olanaklart sinirlanan
- - - * o yerliler, parametrik tasarim cocuklarin dijitallesen oyun aliskanliklarini dikkate alan, onlara agik alan oyun
imkanlar1 sunan bir tasarimin biyomimikri kavrami cercevesinde gelistirilmesi
UREM (2019) Muglakligin ya da ongoriilemezlik ve belirsizlik durumlarimin mekandaki
- - o * e etkilerini ve mekan tasarimina potansiyel katkilarim arastirmak
ROSHANI (2020) ICevresel nitelikler, sosyal saglayicilik, konut agik [Konut actk alanlarinin sosyal saglayiciligini (sosyal
. °|® ® alanlari, dikmen vadisi olanakliligini) degerlendiren bir metot olusturmak
AGCA (2022) Tektonik, dijital tektonik, hibrit tektonik, tasarim|Mekan tasarimi, iretimi ve giincel teknolojilerin mekan iiretim pratigine
. = L Istﬁdyosu Ibak1$1mlzda ortaya ¢tkardigr degisimi tektonik kavranmu iizerinden sorgulamak
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Ek 2. Yurticinde Yiiriitiilen Mimarhk Alaninda Olanakhlik Kuramina Dayalh Makale Calismalar:

MAKALE KONU ARASTIRMA TEKNIiGi ANAHTAR KELIMELER AMAC
CALISMALARI
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MUMCU VD. (2013) Davranis konumu kurami, olanaklhilik kurami ve cevresel tercih arasindaki
= ® ° ® Jkavramsal baglari kurarak bir arastirma modeli gelistirmek
DUZENLI VD. (2016) Yaslilar, kent parklari, olanaklilik Yashilarin psikososyal agidan daha aktif olmalarina imkan verecek ve hayat
. - I [ 2 kalitelerini artiracak kentsel diizenlemelerin yapilabilmesi igin bunu saglayacak
olanaklarin neler oldugunu ve fiziki ortamlarini tespit etmek
YILMAZ VD. (2017a) ilkogretim Bahgesi, oyun, mekansal olanaklar lokul bahgelerinin 6-7 yas grubu c¢ocuklara sagladigi olanaklar ve mekénsal
- " L » . ozellikleri tespit ederek iliskilendirmek, ¢cocuklarin hayal ettigi olanaklar: tespit
ederek vapili cevre baglaminda degerlendirmek
YILMAZ VD. (2017b) Urban open areas, user, spatial affordances, objective  JOlanakliliklar1 nesnel ve o6znel olanaklilik seklinde ikiye ayirip farkli yas
. ° ® ® Jaffordances, subjective affordances gruplarinin mekandaki olanakliliklar: algilayis bigimlerindeki farkhiliklar tespit
etmek.
ACAR VD. (2019) ilkokul, okul bahgesi tasarimi, olanakhlik teorisi, cocuk Jilkokul agik alanlarinin oyun olanaklarinin ¢ocuk gelisimine etkisinin
o .. o|e ve gevre Iarastlnlm351 ve ornek bir okul agik alani tasarlanmasi.
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