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ÖZET

Karasal ekosistemlerin önemli bir parçasını oluşturan ormanlar, bitkisel biyokütlenin büyük bir kısmını oluşturmaktadırlar. Küresel endüstrinin odun hammaddesi ihtiyacını

karşılamak için ormanların oluşturduğu biyokütlenin bir kısmı her yıl ormanlardan hasat edilmektedir. Ülkemizde transport çalışmaları incelendiğinde, ağırlıklı olarak üretim

işlerinde kullanılan aletler ile yapılan işlerin verimliliği üzerinde durulmaktadır. Bunun yanı sıra, üretim işlerinin çevresel etkileri de bazı çalışmalara konu edilmiştir. Fakat üretim

işlerinde kullanılan yöntemlerin çevresel etkilerinin nasıl minimize edileceği hususunda ayrıntılı olarak ortak bir çalışmaya ihtiyaç duyulmaktadır. İş verimi ile birlikte üretim

faaliyetlerinin ekolojik etkilerinin SWOT analizi ile birlikte değerlendirilip çevresel etkilerin minimize edilmesi orman ekosistemleri açısından büyük önem taşımaktadır. SWOT

analizi yaparak ormanlarımızdan alınması gereken eta belirlenirken çevresel etki değerini bir formül yardımıyla hesap edip bu payı düşerek alınması gerekir. Bu pay orman

ekosistemlerine ve ekolojik özelliklere göre farklılıklar gösterebilir.

Bu çalışmada üretim çalışmalarının çevresel etkilerinin SWOT analizi yardımıyla minimize edilmesi olasılığı üzerinde durulmuştur. Belki de ileride orman yol ağları ile kullanılan

ekipmanların iş verimliliği ile çevresel etkiler açısından birlikte değerlendirmesine imkan veren entegre programlar geliştirilecektir. Bu da gelecekte orman transportu ve

mekanizasyon konuları ile ilgilenenler açısından çalışılması gereken konular arasında yer almaktadır.
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1. GİRİŞ

Karasal ekosistemlerin yaklaşık 1/3 ‘ünü orman ekosistemleri oluşturmakla birlikte (FAO, 2015)

yeryüzündeki bitkisel kütlenin büyük bir kısmı da ormanlar tarafından teşekkül olmaktadır

(Hougton, 2005). Küresel endüstrinin odun hammaddesi ihtiyacını karşılamak için ormanların

oluşturduğu biyokütlenin bir kısmı her yıl ormanlardan hasat edilmek zorundadır.

Üretim işlerinde kullanılan yöntemlerin çevresel etkilerinin azaltılması hususunda yapılmış

lisansüstü düzeyde bir çalışma mevcut (Menemencioğlu, 2006) olsa da üretimin çevresel

etkilerinin nasıl minimize edileceği konusunda ayrıntılı olarak ortak bir çalışmaya ihtiyaç

duyulmaktadır. İş verimi ile birlikte üretim faaliyetlerinin ekolojik etkilerinin SWOT ve A’WOT

gibi stratejik analiz yöntemleri ile birlikte değerlendirilip çevresel etkilerin minimize edilmesi

orman ekosistemlerimizin sürdürülebilirliği açısından büyük önem taşımaktadır.

SWOT analizi bir kılavuz olarak üretim faaliyetlerinin çevresel etkilerinin risk analizinde

başlangıç aşamasında yararlı bir araç olabilir.

2. ÜRETİM FAALİYETLERİ VE SWOT ANALİZİ

SWOT (Güçlü Yönler, Zayıf Yönler, Fırsatlar ve Tehditler) analizi, kuruluşların, faaliyetlerin ve

organizasyonların dâhili ve harici zayıflıklarını ve güçlü yanlarını tarayarak fırsat ve çevresel

tehditlerini aydınlatan stratejik planlamaya yardımcı olan bir araçtır. Bir şirketin veya tedarik

zincirinin ki bu orman ekosistemleri olabilir; tüm bu noktaların bilinmesi, strateji belirleme için

iyi bir temel oluşturabilir. Ayrıca SWOT bulunan güçlü, zayıf yönleri, fırsatlar ve tehditlerin umut

verici kombinasyonlarına dayalı stratejiler türetmek için bir çerçeve sunmaktadır (Rauch,

2006). SWOT analizi yaparken amaca uygun matrisler üretilip kullanılmaktadır. Bunun yanı

sıra orman ekosistemlerinde ve doğal kaynakların planlanmasında AHP (Analytic Hierarchy

Process) ve SWOT analizlerinin hibridinden oluşan A’WOT modeli de sıklıkla kullanılmaktadır

(Kangas et al., 2001; Dwivedi ve Alavalapati, 2009).

2.1. Ülkemiz Ormancılığında Üretim Faaliyetleri

Yaygın olarak ormancılıkta Tomruk Metodu, Bütün Gövde Metodu ve Bütün Ağaç Metodu

olmak üzere 3 çeşit üretim metodu kullanılmaktadır. Tüm bu üretim metotlarında kesme-

devirme-taşıma süreçleri işlemekte olup bu yöntemlerin çevresel bir etki değeri mevcuttur.

Bunun yanı sıra ürün devrilip kesildikten sonra kullanılan bölmeden çıkarma yöntemleri de

zarar çevresel zarar derecelerini etkilemede büyük bir öneme sahiptir. Genel olarak

değerlendirildiğinde, devrilip kesilen ürünlerin ülkemiz ormancılığında taşınmasında yersel

yöntemler kullanılmaktadır. Bunun yanında yarı-yersel ve yersel olmayan bölmeden çıkarma

teknikleri de kullanılmaktadır. Tüm bu uygulamalarda, makine, insan ve hayvan gücünden

kombineli bir biçimde yararlanılmaktadır. Kullanılan her bir yöntemin çevresel etki değerinde

bölgenin şartlarına göre farklı etkiler ortaya çıkabilir.

2.2. Ormancılıkta Üretim Faaliyetlerinin Çevresel Etkileri

Şekil 1’de üretimin çevresel etkilerinde hangi numaralandırılmış zararın nerede etki yaptığı

kategorize edilmiştir. Bu zararlar genel olarak toprağın fiziksel, kimyasal ve biyolojik

özelliklerini etkileyerek (Dumroese vd., 2015) toprak ekosistemine zarar vermekle birlikte

ortamdaki gençlik ve ortamda bırakılan bireyler üzerinde ekolojik, fizyolojik ve patolojik

rahatsızlıklar meydana getirebilmektedir (Akay vd., 2006; Tavankari vd., 2013; Holdenrieder

vd., 2004; Ticktin, 2004; Vasiliauskas, 2001) .

1. Tomruk vd. Odun Hammaddesi Zararı

Kesme-Devirme-Taşıma

2. Makine Zararı

Traktör, Harvester (kesici), Forwarder (yükleyici-taşıyıcı), 

Kombine Hasatçı (Kesen-Yükleyen-Taşıyan) 

3. İnsan ve Hayvan Zararı

Hayvanın birim alana yaptığı basınç, İnsanın yaşamsal atıkları

4. Üretim Atıkları Zararı

Kabuk, dal, gövde atıkları

5. Odun Dışı Orman Ürünleri Üretim Zararı

Mantar, Defne, Çıra vb. üretim etkinliği

6. Makine Atıkları Zararı

Yağ, yakıt, filtre vb. gibi makine atıkları

7. Gürültü Zararı

Yaban hayatı üzerine olumsuz etkiler

8. Görsel Etki Zararı

Görüntü kirliliği (özellikle de tıraşlama sahalarında)

Üretimin Çevresel Etkileri

Orman İçi Transport Güzergahı Rampa

1, 2, 3, 4, 5, 6,7, 8 1, 2, 3, 5,7 2, 3, 4, 6,7, 8

Şekil 1. Üretim ve Çevresel Etki Diyagramı

2.3. SWOT Analizi ile Çevresel Etkilerin Minimizasyonu

Ormanlardan odun hammaddesi üretim aşamasında, kesme-devirme-taşıma

zararlarının orman içi, taşıma güzergahı ve rampadaki olumsuz ekolojik ve

çevresel etkisi çalışmamızın ana odak noktasını oluşturmaktadır. Bu olumsuz

etkilerin SWOT analizi kullanarak minimize edilebilme olasılığı aşağıdaki

diyagramda örnek olarak sunulmuştur. Bu daha da geliştirilerek orman

ekosistemlerimizdeki üretim aşamalarında daha hassas davranılması

konusunda yol gösterici olabilir

Ormancılıkta Üretim Faaliyetleri
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*Gençlikte zarar
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*Üretim etkisi 

hesabı 

*Arazi yapısı

*Ekolojik 

koşullar
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beklentiler

*Sosyal baskı… ………
3. TARTIŞMA VE SONUÇLAR

Ülkemizde büyük oranda dağlık arazi ormancılığı yapılmaktadır. Bu çerçevede

teknik, ekolojik, çevresel ve coğrafik etkiler ve sınırlamalar dikkate alınarak

ekonomik ve sosyal ihtiyaçlara cevap verecek üretim ve transport teknikleri

geliştirilmelidir. Bunun için de ormanlarımızın yönetilmesinde ve işletilmesinde

stratejik planlar konusunda bize yol gösteren SWOT ve A’WOT analizi gibi

ormancılık aktivitelerinin çok yönlü değerlendirilmesine imkân veren risk analiz

yöntemlerinden yararlanılması, ormanlarımızın çok yönlü işletilip planlanmasında

ve üretim faaliyetlerinin çevresel etkilerinin minimizasyonu konularında bize yol

gösterici bir araç olabilir.

SWOT analizi yaparak ormanlarımızdan alınması gereken eta belirlenirken

çevresel etki değerini bir formül yardımıyla hesaplanıp alınacak etadan

düşülebilir. Bu etki değeri üretimde kullanılan metotlar ile orman ekosistemlerine

ve ekolojik özelliklere göre de farklılıklar gösterebilir. Örneğin; herhangi bir orman

ekosisteminde üretim faaliyetlerinin neden olduğu topraktaki kompaktlaşmadan

dolayı yetişme ortamındaki bireyler ekofizyolojik olarak etkilenecek ve bu da

fotosentezle ürettikleri net birincil üretim yüzdesinde bir azalmaya neden

olacaktır. Bu üretim çalışmalarının neden olacağı yüzde azalma değeri

disiplinler arası çalışmalarla ortaya çıkarılıp formülleştirilerek o anki alınacak

etadan düşülebilir. Bu yolla da çevresel etkilerin olumsuz etkisi bir nebze de olsa

minimize edilebilir.

Sonuç olarak bu çalışmada, üretim çalışmalarının çevresel etkilerinin SWOT

analizi yardımıyla minimize edilmesi olasılığı üzerinde durulmuştur. Belki de

ileride orman yol ağları ile kullanılan ekipmanların iş verimliliği ile çevresel etkiler

açısından birlikte değerlendirmesine imkan veren entegre programlar

geliştirilecektir ki; bu da gelecekte orman transportu ve mekanizasyon konuları

ile ilgilenenler açısından çalışılması gereken konular arasında yer almaktadır.
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Özet 

 

Karasal ekosistemlerin önemli bir parçasını oluşturan ormanlar, bitkisel biyokütlenin büyük 

bir kısmını oluşturmaktadır. Küresel endüstrinin odun hammaddesi ihtiyacını karşılamak 

için ormanların oluşturduğu biyokütlenin bir kısmı her yıl ormanlardan hasat edilmektedir. 

Ülkemizin odun hammaddesi ihtiyacını yerli kaynaklar, yaklaşık 3/4 oranında 

karşılamaktadır. Bu ihtiyacı karşılarken üretim çalışmalarında kullanılan yöntemlerin 

olumsuz yönde çevresel bir etkisi vardır. Bu etkilerin analiz edilip minimize edilmesi, 

ormanlarımızın sürdürülebilirliği ve ortamda bırakılan bireyler açısından önem arz 

etmektedir.  

 

Ülkemizde transport çalışmaları incelendiğinde, ağırlıklı olarak üretim işlerinde kullanılan 

aletler ile yapılan işlerin verimliliği üzerinde durulmaktadır. Bunun yanı sıra, üretim işlerinin 

çevresel etkileri de bazı çalışmalara konu edilmiştir. Fakat üretim işlerinde kullanılan 

yöntemlerin çevresel etkilerinin nasıl minimize edileceği hususunda ayrıntılı bir çalışmaya 

ihtiyaç duyulmaktadır. İş verimi ile birlikte üretim faaliyetlerinin ekolojik etkilerinin SWOT 

analizi ile birlikte değerlendirilip çevresel etkilerin minimize edilmesi orman ekosistemleri 

açısından büyük önem taşımaktadır. SWOT analizi yaparak ormanlarımızdan alınması 

gereken eta belirlenirken çevresel etki değerini bir formül yardımıyla hesap edip bu payı 

düşerek alınması gerekir. Bu pay orman ekosistemlerine ve ekolojik özelliklere göre 

farklılıklar gösterebilir. 

 

Bu çalışmada üretim çalışmalarının çevresel etkilerinin SWOT analizi yardımıyla minimize 

edilmesi olasılığı üzerinde durulmuştur. Gelecekte orman yol ağları ile kullanılan 

ekipmanların iş verimliliği ve çevresel etkilerin birlikte değerlendirmesine imkan veren 

entegre programlar geliştirilebilir. Bu durum gelecekte odun transportu ve mekanizasyon 

konuları açısından çalışılması gereken konular arasında yer alacaktır. 

 

Anahtar Kelimeler: Ormancılıkta Üretim, SWOT Analizi, Çevresel Etki, Orman 

Ekosistemi 

 

GİRİŞ 

 

Karasal ekosistemlerin yaklaşık 1/3’ünü orman ekosistemleri oluşturmakla birlikte (FAO, 

2015) yeryüzündeki bitkisel kütlenin büyük bir kısmını da ormanlar oluşturmaktadır 

(Hougton, 2005). Küresel endüstrinin odun hammaddesi ihtiyacını karşılamak için 

ormanların oluşturduğu biyokütlenin bir kısmının her yıl ormanlardan hasat edilmesi 

gerekir. 
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Odun hammaddesine olan ihtiyacın her geçen gün arttığı ülkemizde, odun hammaddesinin 

kendisine ve çevresine zarar vermeden taşınması zorunlu hale gelmiştir (Acar vd., 2014). 

Orman ürünlerinin üretimi ve taşınması aşamasında odun hammaddesinde nicelik ve nitelik 

olarak bazı zararların meydana gelmesinin yanı sıra, ormancılıkta üretimin ana aşamasını 

oluşturan kesme-devirme-taşıma işlerinde ortamda bırakılan bireylerde, gençlikte ve 

toprakta bazı zararların oluşması kaçınılmaz bir durumdur.  

 

Ülkemizin odun hammaddesi ihtiyacını yerli kaynaklar, yaklaşık 3/4 oranında 

karşılamaktadır (Anonim, 2012). Bu ihtiyacı karşılarken üretim çalışmalarında kullanılan 

yöntemlerin gerek toprağa gerekse de ormanın verimliliğine negatif bir çevresel etkisi vardır 

(Senyk ve Craigdallie, 1997). Bu etkilerin analiz edilip minimize edilmesi, ormanlarımızın 

sürdürülebilirliği ve ortamda bırakılan bireyler açısından önem arz etmektedir.  

 

Ülkemizde transport çalışmaları incelendiğinde; ağırlıklı olarak üretim işlerinde kullanılan 

aletler ile yapılan işlerin ve çalışan işçilerin verimliliği üzerinde yoğunlaşılmaktadır (Çağlar 

ve Acar, 2005; Hasdemir vd., 1999;  Menemencioğlu, 2012; Acar vd., 2000;  Karaman, 

1997; Ermiş, 2013; Çığ, 2013; Akay vd., 2015;  Akay vd., 2004; Demir, 2010; Gümüş ve 

Acar, 2010; Enez vd., 2014; Eroğlu ve Acar, 2007). Bununla birlikte üretim işlerinin çevresel 

etkileri de toprak ilmi ve ekoloji, transport ve silvikültür kürsüleri tarafından bireysel ve 

ortak birçok çalışmaya konu edilmiştir (Acar ve Ünver, 2006; Makineci vd., 2007; Akay vd., 

2007; Eroğlu, 2012; Eroğlu, 2010; Akay vd., 2006; Demir vd., 2007; Yılmaz, 2001; Ünver, 

2008). Ancak daha da önemlisi, üretim işlerinde kullanılan yöntemlerin çevresel etkilerinin 

azaltılması hususunda yapılmış lisansüstü düzeyde bir çalışma mevcut (Menemencioğlu, 

2006) olsa da üretimin çevresel etkilerinin nasıl minimize edileceği konusunda ayrıntılı bir 

çalışmaya ihtiyaç duyulmaktadır.  

 

İş verimi ile birlikte üretim faaliyetlerinin ekolojik etkilerinin SWOT ve A’WOT gibi 

stratejik analiz yöntemleri ile birlikte değerlendirilip çevresel etkilerin minimize edilmesi 

orman ekosistemlerimizin sürdürülebilirliği açısından büyük önem taşımaktadır.  

 

SWOT ANALİZİ VE ODUN ÜRETİM FAALİYETLERİNDE KULLANIMI 

 

SWOT (Güçlü Yönler, Zayıf Yönler, Fırsatlar ve Tehditler) analizi, kuruluşların, 

faaliyetlerin ve organizasyonların dâhili ve harici zayıflıklarını ve güçlü yanlarını tarayarak 

fırsat ve çevresel tehditlerini aydınlatan stratejik planlamaya yardımcı olan bir araçtır. 

SWOT, bir şirketin veya tedarik zincirinin ki bu orman ekosistemleri olabilir; güçlü ve zayıf 

noktalarını ortaya koyar. Bu noktaların bilinmesi, strateji belirleme için iyi bir temel 

oluşturabilir. Ayrıca SWOT bulunan güçlü ve zayıf yönleri, fırsatlar ve tehditlerin umut 

verici kombinasyonlarına dayalı stratejiler türetmek için bir çerçeve sunmaktadır (Rauch, 

2006). SWOT analizi yaparken amaca uygun matrisler üretilip kullanılmaktadır. Bu 

bağlamda ormancılık uygulamalarında da üretim faaliyetlerinin çevresel etkilerini minimize 

eden stratejiler üretilip kullanılabilir. Sürdürülebilir ormancılık uygulamaları kapsamında 

hâlihazırda istenilen amaca hizmet eden birçok çalışma yapılmıştır (PFI,2013; Oswalt et al., 

2004; Gerasimov ve Karjalainen, 2008; Masozera et al., 2006; Ahenkan ve Boon, 2010; 

Horáka et al., 2012; Kajanus et al., 2012; Wolfslehner et al., 2005). 
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Bunun yanı sıra orman ekosistemlerinde ve doğal kaynakların planlanmasında AHP 

(Analytic Hierarchy Process)  ve SWOT analizlerinin hibridinden oluşan A’WOT  modeli 

(Şekil 1) de sıklıkla kullanılmaktadır (Kangas et al., 2001; Dwivedi ve Alavalapati, 2009). 

 

 
Şekil 1. A’WOT analizinin hiyerarşik sunumu (Kangas et. al., 2001)    

 

Ülkemiz Ormancılığında Odun Üretim Faaliyetleri 

 

Genel olarak orman varlığımız dünya normlarına yakın gibi görünse de ormanlarımızın 

neredeyse yarıya yakını verimsiz ve bozuk olarak nitelendirilmektedir. Bozuk ve verimsiz 

olması elbette ki mevcut ekosistemde bir işlevi yoktur anlamına gelmemektedir. Öyle ki 

hâlihazırda bozuk baltalık diye nitelendirilen Güneydoğu Anadolu bölgesindeki İran 

palamut meşesi (Quercus branthii L.) ekosistemleri, fizyolojik aktivitelerle birlikte yılda 

hektarda yaklaşık 5.5 ton net atmosferik CO2 özümleme yapabilecek potansiyele sahiptir 

(Kezik ve Kocaçınar, 2014). Ancak bu yarıya yakın orman varlığımızda odun hammaddesi 

ihtiyacını karşılamak zor görünmektedir. Yine de ormanlık alanlarımızın odun hammaddesi 

ihtiyacımızın yaklaşık 3/4’ünü karşıladığı belirtilmektedir (Anonim, 2012). Bu ihtiyacı 

karşılarken bazı üretim metotları kullanılmaktadır.  

 

Ormancılıkta “Üretim metodu; ağacın kesilip devrildikten sonra sırasıyla hangi işlemlerden 

geçirileceğini ve bu işlemler için hangi teknolojinin kullanılacağını belirleyen yöntemler 

bütünü” olarak tanımlanmaktadır (Acar, 2014). Yaygın olarak ormancılıkta Tomruk Metodu, 

Bütün Gövde Metodu ve Bütün Ağaç Metodu olmak üzere 3 çeşit üretim metodu 

kullanılmaktadır. Tüm bu üretim metotlarında kesme-devirme-taşıma süreçleri işlemekte 

olup bu yöntemlerin çevresel bir etki değeri mevcuttur. Bunun yanı sıra ürün devrilip 

kesildikten sonra kullanılan bölmeden çıkarma yöntemleri de çevresel zarar derecelerini 

etkilemede büyük bir öneme sahiptir. Genel olarak değerlendirildiğinde, devrilip kesilen 

orman ağaçlarının taşınmasında ülkemizde ağırlıklı olarak yersel yöntemler 

kullanılmaktadır. Tüm bu uygulamalarda, makine, insan ve hayvan gücünden kombineli bir 

biçimde yararlanılmaktadır. Kullanılan her bir yöntemin çevresel etki değerinde bölgenin 

şartlarına göre farklı etkiler ortaya çıkabilir. 
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Ormancılıkta Odun Üretim Faaliyetlerinin Çevresel Etkileri 

 

Ülkemiz, çok çeşitli coğrafik bölgelere ve jeomorfolojik yapıya sahiptir. Bu yüzden 

ormancılıkta üretim aktivitelerinin çevresel etki dereceleri bölgeden bölgeye farklılık 

gösterebilir. Ancak genel olarak çevresel etkileri önem derecesine göre aşağıdaki şekilde 

sıralayabiliriz. Üretim faaliyetleri aşamalarında orman ekosistemlerinde kesme-devirme-

taşıma aşamalarında kullanılan üretim tekniklerine ve arazinin yapısına göre zarar dereceleri 

değişebilmektedir. Genel olarak değerlendirildiğinde, zarar derecelerine göre çok önemliden 

aza olacak şekilde 1’den 8’e doğru aşağıda sıralanmıştır. Buna göre üretimin ve transportun 

orman içindeki taşıma güzergâhında olumsuz etkileri değişebilmektedir. Şekil 2’de üretimin 

çevresel etkilerinde hangi numaralandırılmış zararın nerede etki yaptığı kategorize 

edilmiştir. Bu zararlar genel olarak toprağın fiziksel, kimyasal ve biyolojik özelliklerini 

etkileyerek (Dumroese vd., 2015) toprak ekosistemine zarar vermekle birlikte ortamdaki 

gençlik ve ortamda bırakılan bireyler üzerinde ekolojik, fizyolojik ve patolojik rahatsızlıklar 

meydana getirebilmektedir (Akay vd., 2006; Tavankari vd., 2013; Holdenrieder vd., 2004; 

Ticktin, 2004; Vasiliauskas, 2001) .  

 

    Tomruk vb. Odun Hammaddesi Zararı 

 

Kesme-Devirme-Taşıma sırasında ortaya çıkan zararlar 

1. Makine Zararı 

Motorlu testere, Traktör, Harvester (kesici-devirici-boylayıcı), Forwarder 

(yükleyici-taşıyıcı), Kombine Hasat Makinesi (Kesen-Boylayan-Yükleyen-

Taşıyan) gibi araçların çalışması sırasındaki çevresel etkileri 

2. İnsan ve Hayvan Zararı 

İnsanın olumsuz etkileri ve yaşamsal atıkları, Hayvanın birim alana yaptığı 

basınç ve genç bireylere zararları 

3. Üretim Atıkları Zararı 

Kabuk, dal, gövde atıkları 

4. Odun Dışı Orman Ürünleri Üretim Zararı 

Mantar, Defne, Çıra vb. üretim etkinliği 

5. Makine Atıkları Zararı 

Yağ, yakıt, filtre gibi makine atıkları 

6. Gürültü Zararı 

Yaban hayatı üzerine olumsuz etkileri 

7. Görsel Etki Zararı 

Görüntü kirliliği (özellikle de tıraşlama sahalarında) 

 

 
  Şekil 2. Üretim ve Çevresel Etki Diyagramı 
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SWOT Analizi ile Çevresel Etkilerin Minimizasyonu 

 

Ormanlardan odun hammaddesi üretim aşamasında, kesme-devirme-taşıma zararlarının 

orman içinde taşıma güzergahı ve rampadaki olumsuz ekolojik ve çevresel etkileri 

çalışmamızın ana odak noktasını oluşturmaktadır. Bu olumsuz etkileri SWOT analizi 

kullanarak minimize edilebilme olasılığı için aşağıdaki örnek çalışma sunulmuştur (Şekil 3). 

Bu örnek daha da geliştirildiğinde orman ekosistemlerimizdeki üretim aşamalarında daha 

hassas davranılması konusunda yol gösterici sonuçlar ortaya çıkarılabilir.  

 

 
Şekil 3. Ormancılıkta üretimin çevresel etkilerinin SWOT diyagramında gösterimi 

 

TARTIŞMA VE SONUÇLAR 

 

Ülkemizde büyük oranda dağlık arazide ormancılık çalışmaları yapılmaktadır. Bu çerçevede 

teknik, ekolojik, çevresel ve coğrafik etkiler ile sınırlamalar dikkate alınarak ekonomik ve 

sosyal ihtiyaçlara cevap verecek üretim ve transport teknikleri geliştirilmesi gerekir.  

 

Ormanlarımızın yönetilmesinde ve işletilmesinde stratejik planlar konusunda bize yol 

gösteren SWOT ve A’WOT analizi gibi ormancılık aktivitelerinin çok yönlü 

değerlendirilmesine imkân veren risk analiz yöntemlerinden yararlanılması, ormanlarımızın 

çok yönlü işletilip planlanmasında ve üretim faaliyetlerinin çevresel etkilerinin 

minimizasyonu konularında bize yol gösterecektir.  

 

SWOT analizi yaparak ormanlarımızdan alınması gereken eta belirlenirken çevresel etki 

değeri bir formül yardımıyla hesaplanıp alınacak etadan düşülebilir. Bu etki değeri 

üretimde kullanılan metotlar ile orman ekosistemlerine ve ekolojik özelliklere göre de 

farklılıklar gösterebilir. Örneğin; herhangi bir orman ekosisteminde üretim 

faaliyetlerinin neden olduğu topraktaki kompaktlaşmadan dolayı yetişme ortamındaki 

bireyler ekofizyolojik olarak etkilenecek ve bu da fotosentezle ürettikleri net birincil 

üretim yüzdesinde bir azalmaya neden olacaktır.  Bu üretim çalışmalarının neden 

olacağı yüzde azalma değeri disiplinler arası çalışmalarla ortaya çıkarılıp 

formülleştirilerek o anki alınacak etadan düşülebilir. Öyle ki; Duglas göknarı, sitka ladini 
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ve tsuga ormanlarında hasat sırasında topraktaki hacim ağırlığının neden olduğu 

kompaktlaşma, bireylerde boy ve hacim artmını %20 oranında düşürmüştür (Miller et. al., 

1996). Ormanlardan alınacak yıllık etayı alırken bu olumsuz etki değerini hesaba katmak 

gerekmektedir. Bu yolla da çevresel etkilerin olumsuz etkisi bir nebze de olsa minimize 

edilebilir. 

 

Sonuç olarak bu çalışmada, üretim çalışmalarının çevresel etkilerinin SWOT analizi 

yardımıyla minimize edilmesi olasılığı üzerinde durulmuştur. Gelecekte orman yol ağları ile 

kullanılan ekipmanların iş verimliliği ile çevresel etkiler açısından birlikte 

değerlendirmesine imkan veren entegre programlar geliştirilebilir. Bu durum da gelecekte 

orman transportu ve mekanizasyon konuları ile ilgilenenler açısından çalışılması gereken 

konular arasında yer alacaktır. 
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