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ONSOZ

Siyaset biliminde yeni bir kavram olmaktan uzak olan popiilizm, hi¢ siiphesiz, 21. yiizyilin en
onemli siyasi fenomenlerinden biridir. Glniimiizde kiiresel anlamda, pek cok iilkede popiilist
aktorlerin iktidarda veya muhalefette 6nemli rol oynadiklari goriilmektedir. Popiilizmin kiiresel
yiikselisi kavrama olan ilginin giderek artmasina neden olmaktadir. Popiilizm hakkinda
gerceklestirilen akademik tartismalarin ¢ogunun kavramin tanimini ve bu tanimin Oznesini ve
nesnesini anlamaya yo6nelik oldugu goriilmektedir. Bununla beraber popiilizm kavraminin muglak
dogasi, gesitli kavram ve ideolojilerle iligkisinin literatiirde 6n plana ¢ikmasina neden olmaktadir.
Popiilist siyasi aktorlerin sahip olduklari kimi 6zellikler, benimsemis olduklar1 sdylem ve politikalar

popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisini aragtirma ihtiyaci ortaya ¢ikarmistir.

Bu tez ¢alismasi, popiilizm literatiirii temelinde, popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal
cinsiyet iligkisini konu edinmektedir. Bu baglamda caligma, kiiresel anlamda, iktidarda bulunan
popiilist partilerin kadin haklarina ve kadinlarin sosyal ve siyasal katilimlarina olan etkisini kiiresel
Olcekte ortaya koymayr amaclamaktadir. Caligmanin teorik alt yapisini ve ana sorunsalini,
popiilizmin teorik tartigmalari ve popiilizm literatiirii kapsaminda ele aliman kadin haklar1 ve
toplumsal cinsiyet {izerine yapilan tartismalar olusturmaktadir. Calisma popiilizm literatiiriindeki
mevcut agiklamalardan yola ¢ikarak kiiresel boyutta iktidarda popiilist partilerin varliginin kadin
haklarina ve kadinlarin sosyal ve siyasal katilimlarina negatif bir etkisinin olacagini 6ne siirmekte ve
bu arglimani ampirik olarak test etmektedir. Calismada gergeklestirilen nicel analizlerin sonuglart,

calismanin ana argimanini dogrulamaktadir.
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OZET

Siyaset biliminde yeni bir kavram olmaktan uzak olan popiilizm, hi¢ siiphesiz, 21. ylizyilin en
onemli siyasi fenomenlerinden biridir. Giiniimiizde kiiresel anlamda, pek ¢ok iilkede popiilist
aktorlerin iktidarda veya muhalefette 6nemli rol oynadiklar1 goriilmektedir. Popiilizmin kiiresel
yiikselisi kavrama olan ilginin giderek artmasina neden olmaktadir. Bu ¢alismanin temel amaci,
kiiresel anlamda popiilist siyasi iktidarlarin kadin haklarini nasil etkiledigini arastirmaktir.
Calismanin kuramsal arka planini ve ana sorunsalini popiilizm ile kadin haklari ve toplumsal cinsiyet
iligkisini konu alan tartismalar olusturmaktadir. Bu tartismalarin ¢cogu popiilizm ile kadin haklar1 ve
toplumsal cinsiyet arasinda dogrudan ya da dolayli bir iliskinin varligina isaret etmektedir. Bu
calisma kiiresel anlamda iktidarda olan popiilist partilerin kadin haklarinda bir gerilemeye neden
oldugunu iddia etmekte ve bu argiimani kiiresel boyutta ampirik olarak test etmektedir. Calismanin
arastirma sorulari su sekildedir: “Kiiresel dlgekte iktidardaki popiilist partiler ile kadin haklar1 ve
toplumsal cinsiyet arasinda herhangi bir iligki var midir? Eger bir iliski varsa bu iligkinin yonii ve
boyutu nedir? Kiiresel 6l¢ekte iktidardaki popiilist partilerin kadinlarin temel haklari, kadinlarin

siyasi haklar1 ve kadinlarin sivil topluma katilimlari iizerindeki etkisi nedir?”

Bu calisma popiilist iktidarlar ile kadin haklar1 arasindaki iligkiyi kiiresel Olgekte ele
almaktadir. Bu dogrultuda c¢aligma 35 yillik genis bir zaman dilimini (1980-2014) ve 26 iilkeyi
kapsamaktadir. Caligmanin ana bagimsiz degiskeni olan iktidardaki popiilist partilerin
belirlenmesinde Kenny popiilizm veri seti kullanilmigtir. Caligmanin bagimli degiskeni i¢in V-Dem
tarafindan gelistirilen Kadinlarin Siyasi Giiglenme Indeksi (WPEI) kullanilmustir. Caligma 1980-
2014 aras1 donemi kapsamaktadir. Calismanin ana argiimanini ve aragtirma sorularini test etmek i¢in

dort model olusturulmustur.

Calismada kullanilan kesitsel zaman serisi analizinin sonucu kiiresel anlamda iktidardaki
popiilist partilerin varliginin kadinlarin giiglenmesi tizerinde istatistiki olarak anlamli ve negatif bir
etki ortaya koydugunu gostermektedir. Bu sonug¢ ¢alismanin ana argiimanini desteklemektedir.
Model 2, Model 3 ve Model 4 galigmanin diger arastirma sorularini yanitlamaktadir. Bu modellerden
elde edilen bulgular, kiiresel anlamda popiilist iktidarlarin kadinlarin siyasal haklari, temel haklar
ve sivil topluma katilimlari tizerinde negatif ve istatistiki olarak anlamli bir etkisinin oldugunu ortaya

koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Popiilizm, Kadin Haklar1, Toplumsal Cinsiyet, Popiilist Iktidarlar.
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ABSTRACT

Far from being a new concept in political science, populism is undoubtedly one of the most
important political phenomena of the 21st century. Today, in many countries, populist actors play
important roles in power or opposition. The global rise of populism has led to an increasing interest
in the concept. The main purpose of this study is to investigate how populist political governments
affect women's rights globally. The theoretical background and main problematic of the study are
the discussions on the relationship between populism and women's rights and gender. Most of these
discussions point to the existence of a direct or indirect relationship between populism and women's
rights and gender. This study claims that populist parties in power globally cause a decline in
women's rights and empirically tests this argument on a global scale. The research questions of the
study are as follows: "Is there any relationship between populist parties in power globally and
women's rights and gender? If there is a relationship, what is the direction and extent of this
relationship? What is the impact of populist parties in power globally on women’s fundamental

rights, women’s political rights, and women’s participation in civil society?”

This study examines the relationship between populist governments and women's rights on a
global scale. In this context, the study covers a wide time period of 35 years (1980-2014) and 26
countries. Kenny populism data set was used to determine the populist parties in power, which is the
main independent variable of the study. The Women's Political Empowerment Index (WPEI)
developed by V-Dem was used for the dependent variable of the study. The study covers the period
between 1980-2014. Four models were created to test the main argument and research questions of
the study.

The results of the cross-sectional time series analysis used in the study show that the presence
of populist parties in power globally has a statistically significant and negative effect on women's
empowerment. This result supports the main argument of the study. Model 2, Model 3 and Model 4
answer the other research questions of the study. The findings obtained from these models reveal that
populist governments have a negative and statistically significant effect on women's political rights,
fundamental rights and participation in civil society globally.

Keywords: Populism, Women’s Right, Gender, Populist Goverments.
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GIRiS

21. yiizyihn ilk ¢eyreginin sonlarina yaklastigimiz bu giinlerde popiilizmin kiiresel siyaseti
etkileyen temel siyasi fenomenlerden biri oldugu acgikga goriilmektedir. Bu baglamda iginde
bulundugumuz yiizyilin ilk yillarinda ivme kazanan popiilizmin kiiresel yiikselisinin devam ettigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Siyaset bilimci Cas Mudde’nin 2004 yilinda dile getirmis oldugu
“popiilizmin giinliik siyasetin normal bir unsuru haline doniistiigli” savi bugiin hala giincelligini ve
gecerliligini korumaktadir. Ancak, ¢eyrek yiizyil boyunca giderek artan popiilizm tartigmalarina
ragmen giiniimiizde, “popiilizm” denildiginde pek ¢ok farkli iilke ve bolge igin farkli baglamlarda

tartisilan siyasi bir olgu akla gelmektedir.

Tartismali bir kavram olan popiilizm hakkinda, kavramin ortaya c¢iktigi 19. yiizyildan
gliniimiize kadar gesitli tartismalar gergeklestirilmis, pek ¢cok sey sdylenmistir. Popiilizmin uzun bir
tarihsel siirece sahip olmasi kavrami iki noktada onemli sekilde etkilemistir. Bunlardan birincisi,
kavramin uzun bir tarihsel siireci olmasi nedeniyle kavramin kullanilmasinda zamansal ve baglamsal
degisiklikler meydana gelmesi ve bu degisikliklerin kavramin igeriginin de degismesine neden
olmasidir (K&roglu, 2020). Uzun bir tarihsel siirece sahip olmasinin popiilizme ikinci etkisi ise,
zaman igerisinde sosyal bilimlerde ortaya ¢ikan farkli yaklagimlarin akademisyenler tarafindan
popiilizmin farkli sekillerde ele alinmasi sonucunu ortaya c¢ikarmasidir. Dolayisiyla, siyaset
bilimindeki aragsal degisiklikler popiilizme olan yaklagimi etkilemistir. Bunlara ek olarak, popiilizm
sadece zamansal ve baglamsal olarak degismekle kalmamakta ayni1 zamanda farkl cografyalarda ve
farkli siyasal kiiltlirlerde farkli gériiniimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Mudde ve Kaltwasser (2019: 12)’e
gore bu durum popiilizmi diger siyasi fenomenlerden daha tartismali bir kavram haline getirmektedir.
Tiim bu nedenler popiilizm hakkindaki tartismalarin uzun bir siire daha devam edecegini
gostermektedir. Dolayisiyla popiilizm, son yirmi yilda oldugu gibi yakin dénemde de siyaset

biliminin temel tartigmal1 konularindan biri olmaya devam edecektir.

Giiniimiiz popiilizm literatiirii incelendiginde akademisyenler arasinda yaygin olarak
benimsenen {i¢ farkli popillizm taniminin oldugu goriilmektedir. Kavram; politik bir
strateji/tarz/hareket, politik iletisim sekli / sdylemsel yaklasim ve zayif merkezli ideoloji/diisiinsel
yaklasim olarak tanimlanmaktadir. Pauwels (2011) tarafindan ifade edildigi gibi, popiilizm
tamimlarindan  herhangi birini benimsemek diger tamimlarin tamamiyla reddi anlamina
gelmemektedir. Yapilan tiim popiilizm tanimlar incelendiginde, tamimlarin temel ortak Sgeler

etrafinda gerceklestirildikleri goriilmektedir.



Tiim popiilizm tanimlarinda ortak olarak kullanilan bu kavramlar “halk” ve “elitler”’dir. Halk
ve elitler bilesenleri etrafinda gelistirilen popiilizm tanimlarinin birbirinden farkli olmasiin temel
nedeni, siyasi aktorleri popiilist kilan 6zelligin ne oldugu konusunda fikir birligine ulagilamamig
olmasidir (Mudde, 2004).

Bu calismada, Cass Mudde (2004)’nin onciiliiglinii yaptig1 popiilizmin “zayif merkezli bir
ideoloji” oldugu gorisii benimsenmektedir. Bu goriis diisiinsel yaklasim olarak da bilinmektedir.
Mudde (2004: 543) popiilizmi su sekilde tammlamistir: “Toplumu homojen kesim (temiz insanlar)
ve diisman kesim (yozlasmis elitler) olarak keskin bir bicimde iki gruba bdlen ve siyasetin halkin
genel isteklerinin (milli iradenin) bir ifadesi olarak goéren ideoloji”. Popiilizmin zayif merkezli bir
ideoloji olarak kabulii popiilizm literatiiriinde pek ¢ok akademisyen tarafindan kabul gérmektedir.
Bu durumun en belirgin nedeni, diisiinsel yaklagimin “minimal bir tanimlama” olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, popiilizmin temel bilesenleri etrafinda kisa ve 6z bir tanimlama
sunan bu yaklasim ile popiilizmin tiim ¢esitlerini kapsamasi amaglanmistir. Popiilizmin zayif
merkezli ideoloji olarak kabulii diger popiilizm yaklasimlarina kiyasla, popiilist aktdrlerin popiilist
olmayan aktorlerden daha kolay ayristirilmasini saglamaktadir. Bu durum 6zellikle karsilastirmali
siyaset ¢alisan akademisyenlerin kuramsal tartismalarda bogulmadan, ¢ok vakali ampirik ¢aligmalar
gercgeklestirebilmeleri icin uygun bir zemin sunmaktadir (Moffit, 2020: 40). Dolayistyla popiilizmin
zayif merkezli bir ideoloji olarak tanimi popiilizmin 6l¢iilebilirligini kolaylastirmaktadir. Tiim bu

nedenlerden dolay1 bu ¢alismada popiilizmin zayif merkezli ideoloji tanim1 benimsenmistir.

Popiilizmin dogas1 geregi ortaya ¢iktig1 kiiltiirel ve siyasal baglama gore farkli ideolojilerle
birlesiyor olmas1 kavramin ¢esitli ideoloji ve kavramlarla iliskisini konu alan ¢aligsmalari literatiirde
On plana ¢ikarmaktadir. Bu dogrultuda popiilizmin yaygin olarak demokrasi ile iligkisi incelense de
pek ¢ok sosyal ve siyasal fenomenle baglantisinin arastirma konusu oldugu goriilmektedir. Bu
konulardan bir tanesi kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyettir. Bu dogrultuda bu tez ¢alismasi, popiilizm

literatiirii 15181nda, popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisini konu edinmektedir.

Popiilizm literatiirii incelendiginde, popiilizmin mago tip karizmatik liderlik ile 6zdeslesmis
olmasi (Taggart, 2000; Meret, 2015), segmenlerinin biiylik ¢ogunlugunun erkeklerden olugmasi
(Mudde ve Kaltwasser, 2015; Coffe 2019), popiilist partilerin cogu iilkede geleneksel aile yapisini
destekliyor olmalart (Akkerman, 2015; De Lange ve Miigge, 2015) ve ozellikle Latin Amerika
iilkelerinde popiilist partilerin feminizmin antitezi kabul edilen machismo siyaseti benimsemis
olmalar1 gibi etmenler popiilizm ile toplumsal cinsiyet ve kadin haklar1 arasindaki iligkinin glindeme

getirilmesinde etkili oldugu goriilmektedir.

Popiilizm ve kadin haklar1 arasindaki iliski ozellikle 2015 sonrasi donemde gerek
akademisyenler arasinda gerekse de medyada ilgi ¢eken bir konu haline gelmistir. 2018 yilinda

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda, aralarinda eski ve mevcut devlet baskanlarinin da bulundugu
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otuzdan fazla kadin diinya lideri, popiilizmin kiiresel yiikselisinin kadin haklar1 kazanimlarinin
zedelenmesine neden oldugunu dile getirmistir. Akabinde Arjantin eski disigleri bakam1 Susana
Malcorra onderliginde, “cinsiyet esitliginin saglanmasi ve kadinlarin giiclenmesi” igin agik bir
mektup yayilanmasim da iceren bir kampanya baslatilmistir. Kampanya eski Irlanda baskan1 Mary
Robinson, Etiyopya baskan1 Sahle-Work Zewde, eski Yeni Zelanda bagbakan1 Helen Clark ve eski
Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu (UNESCO) direktérii Irina Bokova da dahil
olmak iizere diinya ¢apinda dnde gelen onlarca kadin lider tarafindan imzalanmigtir. Bu kampanyada,
ozellikle popiilizmin yaygin oldugu ilkelerde kadin haklarina karsi olumsuz tutumun “bariz”
olduguna dikkat ¢ekilmis ve popiilizmin “maco tipi giiclii erkek” liderleri giiclendirdigi Brezilya,

Filipinler, Italya ve Dogu Avrupa iilkelerinde cinsiyet esitsizliginin arttig1 belirtilmistir.*

Popiilizm ile kadin haklari ve toplumsal cinsiyet arasindaki iligki son yillarda akademide
giderek daha fazla ilgi ceken bir konuya déniismiistiir. Ozellikle 2015 yil1 sonrasinda iki kavram
arasindaki iligkiyi dogrudan inceleyen niceliksel calismalar gerceklestirilmistir. Bu noktada Patterns
of Prejudice dergisi, 2015 yilinda yayinlamis oldugu 6zel sayisinda popiilizm ile toplumsal cinsiyet
iligkisini konu alarak literatiire 6nemli bir katki saglamistir. Bu 6zel sayida Akkerman (2015), Mudde
ve Kaltwasser (2015), De Lange ve Miigge (2015) ve Meret (2015) popiilizm ile toplumsal cinsiyet
arasindaki iliskiyi arz yonii itibariyle ele alirken, Spierings ve Zaslove (2015) ve Harteveld vd. (2015)

iki kavram arasindaki iligkiyi talep yoniiyle incelemistir.

Popiilizm literatiiriine bakildiginda, toplumsal cinsiyeti konu alan ¢aligmalarin genel olarak
popiilist radikal sag partileri inceledigi goriilmektedir. Bununla beraber, sayilar bir elin parmagini
gecmeyecek kadar olmasina ragmen, popiilist radikal sol parti ve segmenlerini konu alan ¢aligmalar
da bulunmaktadir (Mudde ve Kaltwasser, 2015; Spierings ve Zaslove, 2015). Akkerman vd. (2017)
tarafindan 6ne siirildiigi gibi popiilist radikal sag ve popiilist radikal sol partilerin temel 6zellikleri,
bu partilerin sag veya sol siyasi goriise sahip olmalarindan ziyade popiilist olmalaridir. Dolayisiyla,
farkliliklar bulunmakla birlikte, sag popiilist partiler ve sol popiilist partiler, benzer popiilist
tutumlara sahiplerdir (Akkerman vd., 2017). Akkerman vd. (2017)’in ¢alismalarinda elde ettigi
bulgulara gore, popiilist radikal sag ve popiilist radikal sol partilerin toplumsal cinsiyet yaklasimlar
arasinda fark gézlemlenmekle birlikte bu fark, bu iki parti grubunu diger partilerden ayirt edici olarak
degerlendirmeye yetecek Ol¢iidedir. Dolayisiyla, popiilist partilerin toplumsal cinsiyet yaklagimlari
sag ve sol popiilist partiler i¢in benzer Oriintiiler igermektedir. Akkerman vd. (2017)’in elde ettigi bu
bulgulardan hareketle bu tez ¢alismasinda, popiilist partiler arasinda sag-sol ayrimi yapilmadan

popiilist siyasi aktorlerin toplumsal cinsiyet algilar1 incelenecektir.

! The Guardian, “Rise of the ‘strongman’: Dozens of femal world leaders warn women’s rights being eroded” (28.09.2019),
https://www.theguardian.com/politics/2019/feb/28/rise-of-the-strongman-dozens-of-female-world-leaders-warn-womens-
rights-being-eroded.


https://www.theguardian.com/politics/2019/feb/28/rise-of-the-strongman-dozens-of-female-world-leaders-warn-womens-rights-being-eroded
https://www.theguardian.com/politics/2019/feb/28/rise-of-the-strongman-dozens-of-female-world-leaders-warn-womens-rights-being-eroded

Bu tez calismasi, mevcut popiilizm literatiiriine dayanarak, giinlimiiz diinya siyasetinde énemli
aktorler olan ve sayilar1 gilin gectikgce artan popiilist siyasi iktidarlarin kadin haklarmi nasil
etkiledigini arastirmaktadir. Caligmanin kuramsal arka planini ve ana sorunsalini, ikinci boliimde
detayl1 olarak anlatilacak olan, popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisini konu alan
tartismalar olusturmaktadir. Bu tartismalarin ¢ogu iki kavram arasinda dogrudan ya da dolayl bir
iliskinin varligina isaret etmektedir. Ancak, popiilizm ile toplumsal cinsiyet iligkisini konu alan
literatiirlin yeni olmasi sebebiyle iki kavram arasindaki iligkinin, tim boyutlarint agiga ¢ikaracak
sekilde incelenmedigi goriilmektedir (Abi — Hassan, 2017: 426). Bu baglamda mevcut literatiir,
popiilist partilerin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet algilarinin hem arz (ideolojik, parti politikalari
ve liderlik) yoniinii hem de talep (se¢men tutumlari) yoniinii agiklama noktasinda yetersiz
kalmaktadir. Bu tez galigmasi popiilizm literatiiriindeki bu bosluga katki sunmay1 amaglamaktadir.
Calismanin ana argiimani, mevcut popiilizm literatiirline dayanarak, kiiresel Ol¢ekte popiilist

partilerin iktidarda olmasinin kadin haklarinda bir gerilemeye neden oldugu yoniindedir.

Calismada belirli sorulara cevap bulmak amaglanmaktadir. Bu sorular soyle siralanabilir:

1. Kiiresel 6l¢ekte iktidardaki popiilist partiler ile kadin haklari ve toplumsal cinsiyet arasinda
herhangi bir iliski var midir?

2. Eger bir iligki varsa bu iliskinin yonii ve boyutu nedir?

3. Kiiresel 6l¢cekte iktidardaki popiilist partilerin kadinlarin temel haklari, siyasi haklar1 ve sivil

topluma katilimlar tizerindeki etkisi nedir?

Calismada bu arastirma sorularinin cevaplanmasi i¢in gerceklestirilecek olan ampirik analizde
V-Dem tarafindan gelistirilen Kadimlarin Siyasi Giiglenme Indeksi (WPEI) ve Kenny (2017)
tarafindan olusturulan popiilizm veri seti kullanilacaktir. Caligmanin ana bagimsiz degiskeni olan
iktidarda olan popiilist partilerin belirlenmesinde Kenny (2017) popiilizm veri seti kullanilmigtir.
Calismanin bagimli degiskeni ise WPEI’dir. WPEI tarafindan belirlenmis ve kadinlarin giiglenme
endeksini olusturan ti¢ kategori olan; kadinlarin siyasal haklari, temel haklar1 ve sivil toplum
katilimlarinin popiilist siyasi iktidarlarin varligindan nasil etkilendigi istatistiki olarak analiz
edilecektir. Boylece calisma kapsaminda gergeklestirilecek olan ampirik analiz ile hem genel
anlamiyla popiilist iktidarlarin kadin haklarini nasil etkiledigi hem de daha spesifik olarak popiilist
iktidarlarin kadinlarin siyasal haklari, temel haklar1 ve sivil toplum katilimlarini nasil etkiledigi

ortaya konulacaktir.

Caligmanin zaman aralig1 ise iki veri setinin kesisim noktalarina gére belirlenmis olup, 1980-
2014 yillar1 arasini kapsayan 35 yillik bir siiredir. 1980 yil1 ayrica, kiiresel anlamda popiilist partilerin
gerek Avrupa’da gerekse de Latin Amerika’da ortaya ciktigi ve se¢im basarilart elde etmeye

basladig1 bir siirecin baslangici olmasi itibariyle de anlamlidir.



Calismanin Giglincti bolimiinde detayli anlatilacagi iizere, 1980-2014 yillari arasinda iktidarda
olan popiilist partilerin kadin haklarina etkisini arastiran bu tez ¢aligmasinda s6z konusu iligkiyi
modellemek i¢in verinin yapisi dikkate alinarak ve neden sonug iliskisi kurabilmek amaciyla ¢capraz
kesitsel zaman serisi analizi yontemi kullanilacaktir. WPEI’nin alt boyutlar1 olan temel haklar, siyasi
katilim ve sivil topluma katilim ile iktidardaki popiilist partilerin iligkisini inceleyen modellerde ise
zaman serileri ¢apraz kesit sirali logit modeli kullanilmistir. Ayrica tiim modellerde tesadiifi etkiler

modeli kullanilmistir.

Calisgmanin ampirik kisminda yapilan istatistiki analizler, c¢alismanin ana argiimanini
dogrulamaktadir. Kesitsel zaman serisi analizinin sonucu 1980-2014 dénemi igin kiiresel anlamda
popiilist partilerin iktidarda olmasinin kadinlarin giiclenmesi iizerinde istatistiki olarak anlamli ve
negatif bir etki ortaya koydugunu gostermektedir. S6z konusu iligki iilkenin demokrasi skoru, lilkenin
kadin ve bebek dliimleri gibi olas1 kontrol degiskenleri modele eklendiginde dahi istatistiki olarak
anlaml1 ve negatif olmaya devam etmektedir. Farkli boyutlar ele alindiginda da popiilist iktidarlar ve
kadin haklar1 arasindaki negatif ve istatistiki olarak anlamli iliskinin devam ettigi goriilmektedir.
Daha agik bir sekilde ifade etmek gerekirse, popiilist iktidarlarin kadinlarin siyasal haklari, temel
haklar1 ve sivil topluma katilimlari iizerinde negatif ve istatistiki olarak anlamli bir etkisinin oldugu

anlasilmaktadir.

Calisma ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, tarihsel siire¢ igerisinde kadin
haklariin gelisiminin anlagilabilmesi i¢in feminist diisiincenin ve toplumsal cinsiyet kavraminin
gelisimi ele almmaktadir. ikinci boliimde, popiilizmin kavramsal ve kuramsal cercevesinin
olusturulmast ve kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet kavrami ile iliskisinin teorik ve ampirik
boyutlariin agiga kavusturulmasi amaglanmaktadir. Caligmanin ii¢lincli boliimiinde, ¢alismada
toplumsal cinsiyet degiskeni olarak kullanilan ve Varieties of Democracy (V-Dem) tarafindan
gelistirilen kadinlarin siyasi giiclenme endeksi (WPEI) ve popiilizm degiskeni olarak kullanilan
Kenny Popiilizm Verisi (2017) tanitilmakta ve ¢calismanin ampirik analizine ve elde edilen bulgulara

yer verilmektedir.

Caligmanin birinci boliimiinde, feminizm, kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet kavramlari ele
alinmaktadir. Kadinlar tarih boyunca temel insan haklarina, siyasi ve ekonomik haklara sahip
olabilmek icin zorlu yollardan ge¢mislerdir. Calismanin konusu olan popiilist iktidarlarin kadin
haklarina olan etkilerini anlayabilmek igin kadinlarin tarih boyunca verdikleri hak savaslarini ve
kadin hareketlerini iyi anlayabilmek onemlidir. Kadinlar yiizyillar boyunca cinsiyetleri sebebiyle
ayrimeiliga, somiiriiye ve baskiya maruz kalmislardir. Feminizm, bu ayrimeiligi, somiiriiyii ve
baskiy1 konu almaktadir. Feminizm, kadin hareketlerinin ortaya ¢iktigi 19. yiizyildan giinimiize
kadar giderek daha kapsamli ve kiiresel bir boyut kazanan kadin hareketlerini ve feminist diisiincenin
gelisimini incelemektedir. Feminizmin temel kavrami “toplumsal cinsiyet”tir. Toplumsal cinsiyet

kavrami her ne kadar 20. yiizyilin ikinci yarisinda literatiire kazandirilmis olsa da bugiinden ge¢mise
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bakildiginda tiim kadin hareketlerinin esasen toplumsal cinsiyet esitsizliklerine kars1 bir drgiitlenme
oldugu goriilmektedir. Ana akim feminizm tarihinin 20. yiizyilin ortalarindan itibaren toplumsal
cinsiyet kavramini 6n plana ¢ikarmasi bu baglamda bir tesadiif veya yenilik degil, var olanin daha
genis bir perspektiften yeniden okunmasidir. Bu baglamda calismanin bagimli degiskeni olan

kadinlarin siyasi gliclenmesinin anlasilabilmesi i¢in feminizmin anlagilmasi énemlidir.

Feminizm literatiiriine bakildiginda, feminizm kavramimin yaygin olarak iki farkli sekilde
incelendigi goriilmektedir. Bunlardan birincisi feminizmin kuramsal siiflandirmalar araciligiyla
incelenmesidir. Ancak, giiniimiizde giderek disiplinler aras1 bir boyut kazanan ve i¢ ice gegmis cesitli
diisiincelerden olusan feminist diislinceyi tiim boyutlartyla inceleyebilmek miimkiin
goriinmemektedir. Ayrica, feminist diisiincenin tiim hatlariyla ortaya ¢ikarilmasi bu tez galigmasinin
sinirlart disindadir. Bununla beraber belirtmek gerekir ki, feminist diisiincenin siniflandirilmasi
konusundaki tartigmalarda bir fikir birligi bulunmamaktadir. Feminizmi kuramsal siniflandirmalar
yoluyla incelemek daha kapsamli bir ¢calismay1 miimkiin kilarken feminizmin zamansal ve mekénsal
gelisiminin getirdigi zenginligin ikinci planda kalmasina neden olmaktadir. Feminizmi incelemek
icin yaygin olarak kullanilan ikinci yontem, tarihsel slirecte feminizm, kadin haklar ve toplumsal
cinsiyet kavraminin gelisimini ele almaktir. Bu yontem, feminist diisiincenin ana kuramsal
geleneklerini anlama noktasinda yeterli ve faydalidir (Notz, 2018: 33). Ayrica, ¢alismanin temel bir
bileseni olan kadin haklarinin ve toplumsal cinsiyet kavraminin tarihsel siire¢ icerisinde gelisimini
ve giiniimiize geldigi halini anlamak 6nemlidir. Feminizm zamansal baglamindan soyutlanarak
sadece kuramsal yoniiyle incelenebilecek bir fenomen olmaktan uzaktir. Bu baglamda ¢aligmanin
birinci boliimiinde feminizm, kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet kavramlari tarihsel siireg i¢erisinde
incelenecektir. Bu baglamda, feminizm, kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet kavrami iki temel baglik
altinda tartisilacaktir. i1k alt baglhikta feminist kuramin gelisimi yiizyillar seklinde ele alinacaktir. Bu
dogrultuda feminizm, 19. ylizyila kadar feminist kuramin geligimi, 19. yiizyilda feminist kuramin
gelisimi ve 20. ylizyilda feminist kuramin gelisimi olarak {i¢ alt baglik halinde ayr1 ayr1 aktarilacaktir.

Ikinci alt baslikta ise toplumsal cinsiyet kavramina yer verilecektir.

Kavramsal olarak bakildiginda toplumsal cinsiyet kavrami, biyolojik cinsiyet kavramindan
farkli anlamlar icermektedir. Bu durumun kabulii ile birlikte giinlimiiz siyaset biliminde kullanildigi
anlamiyla toplumsal cinsiyet kavraminin, daha once “siyasette kadinlar” olarak bilinen literatiirii
icine alarak genisledigi goriilmektedir. Dolayisiyla gliniimiiz siyaset biliminde, toplumsal cinsiyet
calismalari biyolojik cinsiyete dayali ¢alismalar1 da kapsar hale gelmistir (Spierings, vd., 2015: 10).
Bu baglamda, benzer bir sekilde bu ¢aligmada da toplumsal cinsiyet kavrami, biyolojik cinsiyet

farkliliklarindan kaynaklanan durumlar1 da kapsayacak sekilde ifade edilecektir.

Caligmanin ikinci boliimiinde, popiilizmin kavramsal ve kuramsal agiklamalarina yer
verilecektir. Akabinde popiilizmin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet ile iligkisinin teorik ve ampirik

boyutlar tartisilacaktir. Bu amag dogrultusunda boliim ii¢ temel alt bashiga ayrilmistir. ilk alt
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baslikta, muglak bir kavram olmasi nedeniyle tartismali bir kavram olan popiilizm hakkinda
kavramsal ve kuramsal agiklamalara yer verilerek bir ¢erceve olusturulacaktir. Popiilizmin,
tamimlanmasi1 zor bir kavram olmasiin nedenlerinden bahsedilecektir. Farkli popiilizm tanimlar
incelenecek ve bu tanimlara karsi getirilen temel elestiriler tartigilacaktir. Son olarak popiilizmin
hemen her taniminda ortak olarak bulunan, popiilizmin temel bilesenleri olarak kabul edilen halk ve
elitler kavramlarinin icerigi irdelenecektir. Ikinci alt baslikta, popiilizm ile toplumsal cinsiyet
arasindaki iliskiyi konu alan teorik literatiir incelenecektir. Bu kisim, popiilist siyasi aktdrlerin gerek
ideolojik gerek sOylemsel gerekse de benimsemis olduklari politikalar nezdinde toplumsal cinsiyet
ile iliskilerini agiga c¢ikarmasi bakimindan énemlidir. Bu dogrultuda iki kavram arasindaki iliskiyi
detayl1 inceleyebilmek amactyla kavramlar arasindaki mevcut iliski arz ve talep yoniiyle ayr1 ayri ele
almacaktir. Son olarak iiciinci alt baslikta ise, popiilizm ile toplumsal cinsiyet iliskisinin ampirik
olarak ele alindigi ¢aligmalar detayli bir sekilde incelenecektir. Bu kisimda, incelenen ¢alismalarda
mevcut iligkiye dair olusturulan hipotezlere, kullanilan degiskenlere, yontemlere ve elde edilen

bulgulara yer verilecektir.

Caligmanin {igiincli bolimiinde ¢aligmanin ampirik analizinde kullanilan degiskenler
tanitilarak ¢aligmanin ampirik analizine ve bulgularina yer verilecektir. Bu boliim dort alt basliktan
olusmaktadir. Ilk alt baslikta, ¢alismamn analiz kisminda toplumsal cinsiyet degiskeni olarak
kullanilan ve V-Dem tarafindan olusturulan kadinlarin siyasi giliglenme endeksi (WPEI)
tanitilacaktir. ' WPEDI'nin  olusturulmasinda kullanilan alt endeksler ve kapsamlarindan
bahsedilecektir. Bu noktada, WPEI'nin yaygin kullanilan diger kadin haklari endeksleriyle
karsilastirilmasina yer verilerek, bu calisma kapsaminda toplumsal cinsiyet degiskeni olarak
WPEI'nin kullanilma nedenlerine deginilecektir. ikinci alt baghkta dncelikle, popiilizm kodlama
tiirleri ve ¢esitli popiilizm verileri tanitilacaktir. Bu baglamda, Doyle (2011) tarafindan hazirlanan
popiilizm veri seti ve Hawkins vd. (2019) tarafindan olusturulan Kiiresel Popiilizm Veri Tabani’na
yer verilecektir. Daha sonra, ¢aligmanin ampirik analizinde popiilizm degiskeni olarak kullanilan ve
Kenny (2017) tarafindan olusturulmus olan popiilizm veri seti tanitilacaktir. Ugiincii alt baslikta ise
oncelikle, ampirik analizde kullanilacak olan kontrol degiskenlerin tanitimina yer verilecektir. Daha
sonra popiilist siyasi partiler ile kadin haklar1 arasindaki iliski tizerine olusturulan dort modele yer
verilerek ampirik analiz gerceklestirilecektir. Ugiincii alt bashgin son kisminda ise calisma
kapsaminda belirlenmis olan hipotezler elde edilen bulgular dogrultusunda tartigilacaktir. Caligmanin
sonug¢ kisminda, analizden elde edilen bulgular ¢ercevesinde bir degerlendirme yapilarak oneriler

getirilecektir.



BiRIiNCi BOLUM

1. FEMINiZM, KADIN HAKLARI VE TOPLUMSAL CINSIYET

Tarihsel bir olgu olan feminizm giiniimiiz anlam ve kapsamina ulasana kadar g¢esitli degisim
ve doniigiimlerden gec¢mistir. Temel olarak kadinlarin cinsiyetleri sebebiyle maruz kaldiklari
ayrimciligl, somiiriiyii ve baskiy1 konu edinen feminizm giiniimiizde giderek kiireselleserek ¢ok
cesitli gruplari biinyesinde bir arada bulundurmaya baglamistir. Kelime olarak bakildiginda, Latince
“femina” sozciigiinden tiiretilmistir. Feminizm kelimesinin ilk kez 1837 yilinda Fransa’da Charles
Fourier (1772-1837) tarafindan kullanildigi kabul edilmektedir. “Yeni Sevgi/Ask Diinyasindan” adli
eserinde Fourier, toplumsal diizende emegin 6zgiirlesmesi i¢in kadin ve erkek arasinda yerlesik
normlar aracilifiyla kurulan ve dogada var olmayan esitsizligin giderilmesi gerektigine dikkat
cekmektedir (Notz, 2018: 10). Feminizm kelimesinin Ingilizceye gegmesi ise 19. yiizyilin sonlarinda
olmustur. Bu dénemden itibaren kadincilik anlamina gelen “womanism” kelimesi yerini feminizme
birakmistir (Kayhan, 1999). Ancak feminizm kelimesinin giiniimiiz anlamina en yakin sekliyle kadin
haklar ile ilgili bir terim olarak ilk kullanimi, Fransa’da 1872 yilinda Alexandre Dumas tarafindan

gergeklestirilmistir (Arat, 1991: 21).

Bu tez ¢alismasi iktidardaki popiilist siyasi partiler ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet
iligkisini konu almaktadir. Bu kavramlar arasindaki iligki, 6zellikle son yillarda gerek medya
cevrelerince gerekse de akademik cevrelerce dikkat cekmektedir. Popiilizmin mago tip karizmatik
liderlik ile 6zdeslesmis olmasi (Taggart, 2000, Meret, 2015), segmenlerinin biiyiik ¢ogunlugunun
erkeklerden olugmasi (Mudde ve Kaltwasser, 2015; Coffe 2019), popiilist partilerin ¢ogu iilkede
geleneksel aile yapisin1 destekliyor olmalari (Akkerman, 2015; De Lange ve Miigge, 2015) ve
geleneksel toplumsal yapiy1 destekleyen popiilist partilerin kadin hareketlerini 6tekilestirmeleri gibi
etmenler popiilizm ile toplumsal cinsiyet ve kadin haklar1 arasindaki iligkinin giindeme

getirilmesinde etkili olmustur.

Caligmanin bagimli degiskeni V-Dem tarafindan olusturulan Kadinlarin Siyasi Giiglenme
Indeksi (WPEI)’dir. Calismanin iiciincii boliimiinde detayli olarak ele alinacak olan WPEI, ii¢ temel
alt kategoriden olusmaktadir. Bu kategoriler; temel haklar, sivil topluma katilim ve siyasete
katilimdir. Genel olarak bakildiginda WPEI, kadinlarin temel insan haklarindan dolay1 sahip
olduklar1 ancak tarihsel siireg i¢erisinde kendilerine taninmayan haklari konu almaktadir (Sundstrom
vd., 2017: 325). Temel insan haklar1 igerisinde ifade, orgiitlenme ve toplanma 6zgiirliigii, hareket

Ozgiirliigi, dini uygulama o6zgiirliigii, siyasi liderlerin se¢imine katilma ve viicut biitiinliigiiniin



korunmas1 06zgiirliigii bulunmaktadir (Cingranelli ve Richards, 2010). Bu haklarin yani sira
kadinlarin giindelik hayatlarinda yasadiklar1 hak ihlallerini de dikkate almak, temel insan haklar
ihlalleri kadar 6nemlidir. Bu baglamda WPEI’nin temel haklar alt kategorisi olustururken temel insan
haklari, zorla ¢alistirilmama, ticretli ¢alisma hakki ve miilkiyet hakki ve adalete erisim haklar1 g6z
oniinde tutulmustur. WPED'nin ikinci alt kategorisi olan sivil topluma katilim, kadinlarin siyasi
degisimin bir pargasi olup olmadiklarini ve diisiincelerini 6zgiirce tartigabilmelerini 6l¢gmektedir.
WPEI'nin iiglincii alt kategorisi, kadmlarin yasamadaki varligin1 ve cinsiyete gore siyasi gii¢
dagilimimi olgmektedir. Bu baglamda calismanin bu bdliimiinde, kadinlarin siyasi, sosyal ve

ekonomik hak kazanimlarmnin tarihsel siirecine yani feminizm tarihine yer verilecektir.

Buna ek olarak giiniimiiz siyaset biliminde toplumsal cinsiyeti konu alan c¢aligmalar
incelendiginde, toplumsal cinsiyet kavraminin ilk ortaya ¢iktig1 anlamiyla iliskili olan “kiiltiirel ve
toplumsal” farkliliklardan kaynaklanan cinsiyet esitsizliklerinin yani sira kadin ve erkek arasindaki
biyolojik farkliliklardan kaynaklanan esitsizlikleri de kapsadig1 goriilmektedir (Spierings, vd., 2015:
10). Popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iliskisini konu alan bu tez ¢alismasinda s6z
konusu iligkinin anlagilabilmesi i¢in kadin haklariin ve toplumsal cinsiyet kavram ve iligkilerinin
iyl kavranmasi gerekmektedir. Toplumsal cinsiyet kavrami tarihsel bir olgudur. Bu baglamda,
gliniimiiz siyaset biliminde kullanildig1 anlamryla anlasilabilmesi s6z konusu kavramin tarihsel

stireclerinin anlagilmasina baghdir.

Toplumsal cinsiyet kavrami ayni zamanda feminizmin “gekirdek kavrami”dir. Dolayisiyla,
toplumsal cinsiyet kavrami feminizmin hem merkezi hem de kurucu unsurudur (Ball, 1999). Bu
baglamda, toplumsal cinsiyet kavraminin anlagilmasi feminizmin anlasilmasi anlamina gelmektedir.
Feminizm literatiiriiniin 6nde gelen isimlerinden biri olan Andree Michel (1993: 6)’in belirttigi gibi
diisiince ve eylem birbirinden farkli olarak diisiiniilemez. Dolayisiyla, feminizmi anlamak igin
feminizmin entelektiiel alt yapisini ve kadin hareketlerinin tarihsel siirecini anlamak gerekmektedir.
Bu dogrultuda denebilir ki feminizm, zamansal baglamdan ayri olarak ele alinabilen siyasi
fenomenlerden biri degildir. Tiim bu diisiinceler ¢ercevesinde caligmanin bu boliimiinde, kadin
hareketlerinin ortaya ¢ikisit ve gelisimi kronolojik olarak tarihsel donemler altinda incelenmis ve

ardindan toplumsal cinsiyet kavrami ele alinmistir.

Feminizmi incelemenin birgok yolu mevcuttur. Cesitli tarihsel veya kuramsal siniflandirmalar
feminizmi incelemede yardimci olabilir. Ancak kullanilan yontemden bagimsiz olarak, giiniimiizde
giderek disiplinler arasi bir boyut kazanan ve yapisi itibariyle i¢ ice ge¢mis diisiincelerden olusan
feminist diislinceyi sistematik bir sekilde tiimiiyle ele almak pek miimkiin degildir. Ayrica igerisinde
teorik anlagmazliklart ve tartigmalari ¢ok¢a bulunduran feminizmi inceleme yoOntemlerinden
hangisinin daha gecerli oldugu konusunda bir fikir birligi de mevcut degildir. Farkli feminist diistince
ve anlayislara gore simiflandirarak ele almak daha kapsamli bir caligmayr miimkiin kilarken

feminizmin dogasi geregi sahip oldugu zengin karmasikligin ve zaman ve mekansal degiskenligin
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anlagilmasini zorlastirmaktadir. Ancak kuramsal simiflandirmalar farkli feminizm diisiincelerinin
temel Ozelliklerini ortaya ¢ikarmasi bakimindan fayda saglamaktadir. Bununla beraber feminizmin
eksiksiz ve iizerinde uzlasilmis kuramsal bir smiflandirma listesi mevcut degildir. Bu durum aym

zamanda feminizmin iizerinde uzlasilan bir tanimina ulagsmanin zorlugunun bir gostergesidir.

Feminizmi incelemenin bir diger yolu olan tarihsel siire¢ icerisinde feminist diisiince ve
eylemin gelisimini incelemek, feminist diislinceleri karsilagtirmali veya kapsamli degerlendirme
noktasinda zayif kalabilmekle birlikte feminizmin ana kuramsal geleneklerini anlamak noktasinda
yeterli ve faydalidir. Baska bir ifadeyle feminizmi tarihsel olarak ele almak kavramin “enflasyonvari”
sekilde artan kullaniminin 6niine gegmektedir (Notz, 2018: 33). Tarihsel olarak feminizmi incelemek
isteyen akademisyenler ya dalgalar seklinde ya da yiizyillar seklinde zaman dilimlerine ayirarak
feminizmi incelemektelerdir. Feminizm 19. yiizyildan giiniimiize kadar olan siire i¢in genellikle i
dalga halinde ele alinmaktadir. 19. yiizyil feminist hareketler, kadin haklar1 hareketi veya birinci
dalga feminizm olarak bilinirken 20. yiizyil feminizmi ikinci dalga feminizm; 20. yiizy1l sonlarinda

baslayan ve giiniimiizii de kapsayan donem ii¢ilincii dalga feminizm olarak adlandirilmaktadir.

1.1. Feminist Kuramin Gelisimi

Calismanin bu bdliimiinde feminizmin kuramsal gelisimi yiizyillar seklinde ele alinarak
incelenmektedir. Bu dogrultuda feminizm, 19. yiizyila kadar feminist kuramin gelisimi, 19. yiizyilda
feminist kuramin gelisimi ve 20. yiizyilda feminist kuramin gelisimi olarak {i¢ alt baglik halinde ayr1
ayr1 incelenmis ve devaminda toplumsal cinsiyet kavrami ele alinmistir. Feminist kuram 20. yiizyilda
kiiresel anlamda kabul goren bir ideoloji haline gelmeden once 19. yiizyilda, her tilkede farkli
sekillerde baslayarak genel olarak kadinlarin oy hakki talebi etrafinda sekillenmistir. Bu baglamda
feminist diistincenin gelisiminin daha iyi anlagilabilmesi i¢in bu bashigin ikinci alt bagliginda, ana
akim feminizmin ortaya ¢iktig1 ve gelistigi ABD ve Ingiltere’de feminizmin gelisimi ayr1 ayr ele
alinacaktir. Bu alt baslikta, 19. ylizyildaki gelisimi kuramcilarin diisiinceleri etrafinda karsilastirmali
olarak ele alimacak ve daha sonra diinyanin cesitli {ilkelerinde kadinlarin oy hakkini nasil elde
ettiklerine dair 6rnekler verilecektir. Bu basligin son alt basliginda 20. yiizyilda kadin hareketlerinin
ve feminist diislincenin gelisimine yer verilecektir. 20. Yiizyil, kadin hareketleri i¢in, kamusal alani
iceren haklarin yani sira 6zel alani igeren haklar1 da giindeme getirmeye basladiklar1 bir donem
olmustur. 20. yiizy1l ayn1 zamanda, kadin hareketlerinin bir teori ile desteklenmeye baslandig1 bir

donem olmasi itibariyle de 6nem arz etmektedir.

1.1.1. 19. Yiizylla Kadar Feminist Kuramin Gelisimi

Tarih boyunca kadinlarin toplumsal statiileri genellikle erkegin asagisinda olarak kabul
edilmistir. Bu baglamda kadinin toplumda ikincil konumda olmasimnin tarihi, belki de uygarlik tarihi

kadar eskidir (Sevim, 2005: 12). Eski kiiltiir ve medeniyetlerde kadinlarin ¢ogu, baski ve somiiriiye
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maruz kalmiglardir. Soylu Kadinlarin aile iginde degerli sayildigi Antik Yunan gibi bazi
medeniyetlerde ise kadmlarin kamusal hayata dahil olmasina izin verilmemistir. Antik Yunan
disiiniirlerinden Platon, “erkeklerin her iste kadinlardan istiin oldugunu” ifade etmistir. Benzer
diisiincelere sahip olan Aristotales ise “erkegin egemen, kadinin ise bagimli 6ge” oldugunu ifade
etmistir (Sevim, 2005: 16). Eski Cin Medeniyetlerinde ise kadinin, 6zel veya kamusal alan fark
etmeksizin tiim haklardan yoksun oldugu goriilmektedir. Eski Cin’de kadinlar, babasi veya kocast
izin vermeden konusamaz, erkekler ile ayn1 dolabi kullanamazlardi. Antik Yunan ve Eski Cin
medeniyetlerine gore daha gelismis olan Roma Imparatorlugu’ na bakildiginda ise kadinlarin kamusal
alanda ¢esitli gorevler tistlendigi goriilmektedir. Kadinlar, vasi araciligi ile ¢esitli hukuksal islemleri
yapabiliyor, diikkan agabiliyor ve calisabiliyorlardi. Ancak babalarinin miraslarindan erkek
kardeglerinin olup olmamasina bakilmaksizin pay alamiyorlardi. Evlendiklerinde ise evlilik
sozlesmesi araciligi ile kocalarinin iistiinliiklerini kabul etmis oluyorlardi (Sevim, 2005: 18). Buna
karsilik Eski Tiirk toplumlarina bakildiginda ise, kadinin toplum igerisinde yeri ve dneminin biiyiik
oldugu goriilmektedir. Eski Tiirk toplumlarinin yonetim sekli incelendiginde “Hakan”1n esinin siyasi
kararlarda 6nemli bir rol oynadigi ayrica at binmeyi ve silah kullanmayi bildigi goriilmektedir (Kilig,
2013). Osmanli Devleti’nin kurulus déneminde de gerek toplumsal alanda gerekse de askeri alanda
kadinlarin biiyiik bir 6neme sahip oldugu bilinmektedir. Ancak yiizyillar igerisinde farkli kiiltiirlerin
Tiirk cografyasinda etkisinin artmasi ile kadinin toplumdaki yeri degismeye baslamistir (Emiroglu,
2022: 1187).

Kadinlarin toplumda, tarih boyunca siiregelen baski, somiirii ve otekilestirilmeye dayanan
konumlarinin yiizyillar boyunca devam etmesine ragmen kadinin sahip oldugu bu konumu elestiren
ve kadin haklarin1 konu edinen eserlerin ortaya ¢ikmasi ¢ok daha yakin tarihlidir (Heywood, 2021:
261). Kadin haklarimin yazili bir metin araciligiyla ilk miicadele 6rneklerine 15. yiizyilda
rastlanmaktadir. 15. Yiizy1l Avrupa’sinda, cadi avi ile linlenen ve iilke yonetiminde en etkili kurum
olan Katolik Kilisesi, toplum kurallarina ayak uydurabilme yetenegi zayif, kusurlu kisiler olarak
tanimladigi kadinlara gilindelik hayatta nasil davranmalar1 gerektigini anlatan kitapgiklar
dagitmaktaydi (Geng, 2011: 248). Boyle bir donemde Venedik kokenli Fransiz yazar ve filozof
Christine de Pizan (1364-1430), The Book of The City of Ladies? (Kadinlar Kentinin Kitab1) (1405)
adli eseriyle donemin anti-feminen uygulamalarina karsi ¢ikma cesareti gdstermistir. Pizan bu
eserinde kadinlarin kendilerini, erkeklerin her tirlii saldirilarina karsi korumalar1 igin
yiireklendirmistir (Notz, 2018: 34).

2 Bu kitap Guillaume de Lorris tarafindan 1235 yilinda kaleme alinan “Ask Tanrisi” adl kitaba cevaben yazilmistir. Pizan
ayni zamanda 1402 yilinda kaleme aldig1 “de la Rose” adl: siirinde bir bagka iitopyaya yer vererek kadinlar1 koruyan bir
“gil tarikat1”n1 konu edinmistir (Notz, 2018:34).
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17. ylzyila kadar, daha sonralar1 feminist olarak kabul edilecek birkag basili esere
rastlanmaktadir. Bunlardan biri yukarida bahsedildigi tizere Christine de Pizan tarafindan kaleme
alimmig olan Kadinlar Kentinin Kitab1’dir. Erken dénem feminist kitapgiklara bir baska érnek Jane
Anger tarafindan yazilan Her Protection for Women (Kadinlar i¢in Koruma) (1589) adli eserdir. Bir
diger onemli eser Fransiz yazar Marie de Gournay (1565-1645) tarafindan kaleme alinan L 'Egalite
des Hommmes et des Femmes (Kadin ve Erkeklerin Esitligi) (1622) adli eserdir (Donovan, 2021:
21).

Gournay’in eserini kaleme aldig1 1620’li yillarda toplumda, Ronesans hareketinin bir sonucu
olarak, dnceye nazaran daha 6zgiirliikk¢ii bir hava mevcuttu. Kadinlar, otoriteler tarafindan erkeklerle
ayni egitimi almalar1 konusunda tesvik ediliyor, bireyin Tanr ile olan iligkisinde Kilise’nin rolii
azaltiliyor, esitlik ve insan haklar1 gibi kavramlar 6n plana ¢ikariliyordu. Sanatin ve bilimin 6n plana
¢iktigt bu donemde kadinlarin, mevcut toplumsal normlarin degisebilecegine dair inanclart
olusmustu (Sevim, 2005: 30). Ancak toplumsal yapida bir degisikligin baslamis olmasina ragmen
Gournay, kadinlarin yiiksekégretim kurumlarinda hala hos karsilanmadigini dile getirmekteydi.
Dolayisiyla, Gournay’e gore Ronesans ve Reform hareketleri kadin yasantist igin herhangi bir
Ozgirliikk ortamimin olugmasina bir katkida bulunmamistir. Gournay’in bu fikirlerini konu edinen
Kadin ve Erkeklerin Esitligi adli eseri, kadinin varlig1 {izerine daha 6nce benzeri goriillmemis bir
tartigma baglamasini saglamistir. Gournay’in bu eseri, donemin mevcut otoritesi olan kilisenin

goriislerine karsit bir diislinceyi dile getirmesi bakimindan yenilik¢i ve 6nemlidir (Notz, 2018: 35).

17. yiizyilda kadim haklarmin gelisimini etkileyen bir diger olay ingiliz i¢ Savas1 (1642-1651)
olmustur. Ingiliz i¢ Savasi ile ilk kez bir monarsi ve feodal diizen yikilmistir. Burjuva smifi
tarafindan gerceklestirilen bu degisim sonrasinda kadin haklarinin agik¢a konusulup tartisilabilmesi
i¢in gerekli ortam olusmaya baslamistir. Ingiliz kadin haklar1 savunuculari, Ronesans’in getirdigi
yenilik havasmin etkisiyle kadinlarim iilkedeki mevcut statiisiinii degistirebilmek igin ilk olarak
devrimci burjuva goriisleri kadin haklar1 savasina uyarlamiglar ve dagittiklari gesitli brosiirler ve
diizenledikleri soylesiler araciligiyla kadin ve erkek arasindaki esitsiz duruma dikkat ¢cekmislerdir.
Ingiliz kadin haklar1 savunucular1 elestirilerinin merkezine, geleneksel toplum yapismin kadina
herhangi bir hak tanimadig1 gibi ayn1 zamanda kadinin erkegin iizerinde hak sahibi oldugu bir nesne
konumunda olmasmi almiglardir (Notz, 2018: 34). Kadin haklar1 savunucular1 bu dénemde,
diizenledikleri sOylesilerin ve dagittiklart brosiirlerin yaninda cesitli eylem ve gosteriler de
diizenlemislerdir. Bu eylem ve gosteriler Ingiliz I¢ Savasi bitene kadar devam etmistir. Bu
eylemlerden ilki 1643 yilinda Ingiliz Avam Kamarasi dniinde gosteri yaparak savasin sonlanmasi
isteklerini dile getirmeleridir. 1647 yilinda ise kadinlar, parlamentoya gonderdikleri dilekge ile mesai

stirelerinin diizenlenmesi talebinde bulunmuslardir (Mitchell, 1998: 40).

17. yiizyllda Ronesans disiincelerinin gelisimiyle insanlarin diisiince yapisinda kokli

degisiklikler meydana gelmistir. Bu ylizyilda kadinlar, zaman zaman gerek yazdiklari eserler gerekse
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de eylem ve gosteriler yoluyla ezilmisliklerini ve toplumsal yapinin onlar1 nasil somiiriiye agik hale
getirdigini anlatarak mevcut sistemi elestirmislerdir. Bu baglamda feminist diisiince Ingiltere’de,
donemin burjuva hareketlerinin temel fikirleri dogrultusunda sekillenmistir. Bu dénemde
Ingiltere’de, erkekler feodal sisteme karsi devrimci burjuva diisiinceler ile dzgiirliik igin direnirken,
kadinlar bu devrimci duygular erkek egemen diinyanin toplumsal baskilarina son vermek igin
kullanmiglardir (Michel, 1993: 38). Dolayisiyla 17. yiizy1l ingiltere’sinde dogdugu kabul edilen
feminizmin ortaya ¢ikisi itibariyle “bir orta sinif (burjuva) kadin diisiincesi” oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir (Cakir, 2021: 422).

18. ylizy1l, sanayiye dayal1 bir ekonomik modele ge¢is donemi olup bir¢ok burjuva devriminin
yasandigi ve bu toplumsal doniisiimiin aile yasantisina dogrudan yansidigi bir donem olmustur.
Geleneksel toplumda aile iginde yapilan iiretim, sanayi devrimi sonrasi kamusal alana taginmigtir.
Uretim seklinin degismesi bireylerin iiretimdeki rollerinin degismesine sebep olmus ve kamusal ve
0zel alan farki derinlesmistir. Sanayi iiretiminin bir pargasi olan erkekler kamusal alan ile
iligkilendirilirken, kadinlar endiistriyel iiretim sisteminin diginda kalarak o6zel alanin konusu
olmusglardir (Cakir, 2021: 417).

Sanayilesmenin kadin ve erkek arasinda esit olmayan sekilde ilerlemesiyle erkekler, iiretimi
saglayan birey haline gelirken, ekonomik ve toplumsal konumu giderek koétiilesen kadinlar ise,
sadece ev ile 6zdeslesen nesne haline gelmistir. Boylece, burjuva sinifi kadinlar eve hapsolup evi
gecindiren erkege bel baglarken, hayatini idame ettirebilmek i¢in ¢alismak zorunda olan is¢i sinifi
beyaz kadinlar ise yeni diizenden en ciddi sekilde etkilenen kesim olarak islerini kaybetme tehlikesi
ile karsilagsmiglardir (Tong ve Botts, 2021: 30). Dolayisiyla, burjuva veya is¢i sinifi fark etmeksizin
tiim kadinlar farkli sekillerde de olsa artik toplumun gériinmez bir pargast konuma gelmislerdir. Oyle
ki esitlik, 6zgiirliikk ve insan haklar1 gibi liberal degerlerin ortaya ¢iktig1 ve giderek Gneminin artig1
bu dénemde kadinlar, bir siire sonra, bahsi olunan esitlik, 6zgiirliik ve insan haklar1 gibi kavramlarin
toplumun goriinmez nesneleri olan kendilerini kapsamadigini ve dogal hukuktan kaynaklanan bu
ideallerin getirdigi haklardan kendilerinin mahrum oldugunu fark etmislerdir (Michel, 1993: 40).
Yeni toplumsal diizenin yalnizlastirdigi kadinlar, haklarmi elde edebilmek icin orgiitlenmeleri
gerektigini anlamiglardir. Ancak orgiitlii olarak kadin hareketlerinin ortaya ¢ikisi 19. ylizyildan énce
ger¢eklesmemistir (Cakir, 2021: 417).

1789 yilinda gergeklesen Fransiz Devrimi, feminizm tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Fransiz
aydinlanmasimin “akil”a dayanan ilkelerinden yola ¢ikarak “rasyonel insami” konu alan Devrim,
toplumu dogrudan ilgilendiren siyasal ve hukuksal alanlarda kokten degisiklikler meydana
getirmistir. “Esitlik, 6zgiirlik, kardeslik” sloganlari ile 6ne ¢ikan devrim ayni zamanda, cinsiyet
esitligi talep etmekte olan kadin haklar1 savunucular i¢in ilham kaynagi olmustur. Kadinlar,
haklarini elde etmek i¢in aktif rol oynamaya baslamiglardir. Kadin haklar1 savunucular: taleplerini

gerek katildiklar1 gesitli eylemler gerekse de yaymladiklart dergiler araciligiyla kamuoyu ile
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paylagmislardir (Tekeli, 2017: 131). Bu yoniiyle Fransiz Devrimi, modern feminist siyasi diisiince
tarihinin baglangici olarak kabul edilmektedir (Notz, 2018: 38).

26 Agustos 1789’da 17 maddeden olusan “Insan ve Vatandaslik Haklar1 Beyannamesi” Fransiz
Ulusal Meclis’inde kabul edilmistir. Bu bildiri, 18. yiizyilin temel diisiinsel ideolojisi olan
aydinlanmaci liberal diisiince etrafinda sekillenerek bireylerin hiikiimetler karsisinda sahip oldugu
dogal ve devredilemez haklarin1 konu almaktadir. Ancak bildirinin kabuliinden kisa siire sonra
kadinlar, en az erkekler kadar devrimin birer parcalari olmalarina ragmen, teorik olarak sahip
olduklar1 insan haklarindan pratikte mahrum birakildiklarini fark etmislerdir (Notz, 2018: 38).
Kadinlarin ugradigi bu haksizligin Fransiz diisiiniir Marquis de Condorcet (1743-1794) tarafindan
dile getirilmesi ile konu hakkinda tartismalar baglamistir. De Condercet diisiincelerini soyle ifade
etmistir: “Insanlar hak esitligi ilkesini insan soyunun yarisini, killar1 bile kipirdamadan, yasalari
yapmaktan alikoymakla, yani kadinlar1 yurttas saymamakla ¢ignemis olmuyorlar mi1? Yoksa, ulusal

temsil, ulusun temsili demek olduguna goére, kadinlar ulusun pargasi degiller mi?” (Tekeli, 1982: 71).

De Condorcet ile baslayan bu tartigsmalar 1791 yilinda Fransiz filozof ve yazar Olympe de
Gouges’un yayinladigi “Kadin ve Kadin Yurttasin Haklar Bildirgesi” adli bildiri ile zirve noktasina
ulasmustir. Bu bildiri “Insan ve Vatandashik Haklar1 Beyannamesi”ne cevap olarak kaleme almmis
ve tipk1 onun gibi 17 maddeden olusmaktadir. Bu bildiride Olympe de Gouges, “Insan ve Vatandaslhk
Haklar1 Beyannamesi” ile kabul edilen insan haklarinin kadin ve erkek ayirt edilmeden tiim insanlar
icin uygulanmasi gerektigini vurgulayarak kanunlar 6niinde kadinin, erkege gore esitsiz durumunun
diizeltilmesini talep etmistir (Notz, 2018: 38). De Gouges yayinladigi bildirinin altinct maddesinde
bu diisiincelerini su sekilde ifade etmistir (Tulga 1992: 19):

Yasa genel iradenin ifadesi olmalidir. Kadin ve erkek tiim yurttaglarin dogrudan ya da temsilcileri
aracilig1 ile yasa yapmaya katilmaya haklar1 vardir. Yasa herkes i¢in ayn1 olmalidir. Yasa 6niinde
esit olduklarindan, tiim kadin ve erkek yurttaslar her tiir yiiksek gorev, mevki ve kamu gorevine
esit olarak, gayretlerine gore ve aralarinda erdem ve yetenekleri disinda ayrim gozetilmeksizin
alimmalidir.

Ancak De Gouges’un ve dénemin diger kadin haklar1 savunucularimin tiim ¢abalarina ragmen
1793 yilinda kabul edilen Fransa Anayasasi’nda oy hakki sadece erkeklere taninmistir. Olympe de
Gouges ise feminist diisiince tarzindan dolay1 yargilanmistir. Devrim karsiti ve deli oldugu kanaati
getirilen Fransiz filozof aymi yil giyotin ile infaz edilmistir. Oy hakkindan mahrum birakilan
kadinlarin 1793 yilinin sonraki aylarinda politika ile ilgilenmeleri tamamen yasaklanmistir. Bu yasak
1795 yilinda genisletilmis ve kadinlarin toplanmalari da yasaklara dahil edilmistir (Donovan, 2021:
21). Tim bu yonleriyle Fransiz Devrimi’nin, birinci dalga feminizme giden yolun alt yapismm
hazirladigr agiktir (Tekeli, 2017: 131).
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3 Ocak 1792°de Ingiltere’de Mary Wollstonecraft (1759-1797) “A Vindication of the Rights of
Women” (Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi) adli eserini yaymlamistir. Kadin Haklarinin
Gerekgelendirilmesi adl1 eser feminist teorinin ilk dnemli metni olarak kabul edilmektedir (Donovan,
2021:21). Wollstonecraft, ¢alismasinda net bir dil kullanarak, kadin ve erkeklerin geleneksel toplum
yapisi icerisinde edindikleri roller {izerine bir gézlem sunmustur. Wollstonecraft’a gore kadin ve
erkegin toplumda birbirine esit olmayan bir konuma sahip olmalarinin nedeni, kadina yiizyillar
boyunca erkege hizmet etmesi gerektigini 6greten toplumsallagma siirecinde yatmaktadir (Donovan,
2021: 34). Wollstonecraft’a gore toplumsal yasam “akil”in hiikiim siirdiigii kamusal alan ve hazzin
on planda oldugu 6zel alan olarak ayrilmakta ve kadin 6zel alana hapsolmaktadir. Wollstonecraft’a
gore kadinlarin bu talihsiz konumlarindan kurtulmalari ve boylelikle birey olmalar1 gerekmektedir.
Wollstonecraft’a gore kadinlar, erkegin mutluluk araci olmanin 6tesinde 6zerk, rasyonel bir 6zne

konumunda olduklarini fark etmelilerdir (Tong ve Botts, 2021: 32).

Wollstonecraft’a gore kadinin toplumdaki mevcut konumu, kendisinin “6liimsiiz ruh” olarak
nitelendirdigi aklin gelismesi 6niindeki en biiylik engeldir. Wollstonecraft’in aklin gelisimini ele alis1
Immanuel Kant (1724-1804)’1in Ahlak Metafiziginin Temellendirilnesi’ndeki akil yiiriitme bigimiyle
benzerdir. Buna gore, insanlar “6zerk hareket etmedikce tam olarak hareket etmezler” (Tong ve
Botts, 2021: 32). Bu nedenle Wollstonecraft’a gore, diger tiim seylerden 6nce yapilmasi gereken,
kadin ve erkek arasinda egitim esitli§inin saglanmast ve bu sayede elestirel diistincenin
gelistirilmesidir (Donovan, 2021: 34). Wollstonecraft’a gore elestirel diislince giiciine sahip olan
bireyler 6zerkliklerine kavusacaklardir. Bununla beraber Wollstonecraft ¢alismasinda, kadinlara
Ozerkliklerine kavugmalar1 igin egitimden baska somut bir Oneri getirmemis ve bu yoniiyle

elestirilmistir (Tong ve Botts, 2021: 32).

Wollstonecraft’in ¢aligmasi, geleneksel toplumsal yapi ve toplumda kadin ve erkek rolleri
izerine gelistirdigi analizler ve toplumsal diizen igin sundugu modeller agisindan liberal feminist
diisiincenin 6ncii ¢alismasi olarak kabul edilmektedir (Heywood, 2021: 282). Bu eser ile feminizm
bir siyasi teori ile desteklenmeye baglamistir. 19. Yiizyilin ilk yarisinda Wollstonecraft’in
diisiincelerini paylasan aydinlanmaci liberal feminist disiiniirler feminist diislinceye cesitli
katkilarda bulunmuslardir. Bu isimlerden bazilari1 Frances Wright (1795-1852), Sarah Grimke (1792-
1873), Sojourney Truth (1795-1883), Elisabeth Cady Stanton (1815-1902), Susan B. Anthony (1820-
1906), Harriet Taylor (1807-1858) ve John Stuart Mill (1806-1873) olarak sayilabilir. Bu isimlerle
gelisen feminist fikirler, oy hakki ve kamusal haklar istemiyle baslayacak olan “birinci dalga

feminizm hareketi” ile 19. yiizyilda daha genis kitlelere ulasmistir (Heywood, 2022: 90).
1.1.2. 19. Yiizyllda Feminizm Kuraminin Gelisimi

19. yiizyilin ilk yarisinda aydinlanmaci liberal feminist diisiiniirler ¢esitli fikir ayriliklari

yasasalar da belli konularda hem fikirdirler. Bu konulardan ilki aydinlanmaci diisiincenin temelinde
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var olan insanin “akil”a olan ihtiyacit ve inancidir. Wollstonecraft, Frances Wright ve Sarah
Grimke’nin, farkli felsefi yonlerine ragmen, siklikla iizerinde durdugu bir kavram olan “akil” bu
disiiniirlere gore, i¢inde kisinin vicdanini barindirmasi ile tanrisal bir varliktir. Vicdan ise gercegin
en giivenilir kaynagidir (Donovan, 2021: 39). Bu baglamda aydinlanmaci liberal feminist
diisiiniirlere gore kadinlar her seyden once, gercege ulagabilmek icin egitim esitligi haklarini elde
etmeli ve bu sayede elestirel diistinme yeteneklerini gelistirmelidirler. Bu diisiince Wollstonecraft’in
feminist goriisiiniin 6zeti niteligindedir. Wollstonecraft, kadinin egitim sonucu elde edecegi elestirel
diisiinme yetisiyle geleneksel toplum normlarina bas kaldirma giicli kazanacagina inanmaktadir.
Benzer sekilde Wright’in 1829°da gergeklestirdigi ve 1834’te yazili hale getirilen, “On The Nature
of Knowledge” (Bilginin Dogas1 Uzerine) adl1 konusmasinda her bireyin elestirel diisiince ile gercege
ulasabilecegi vurgulanmistir. Wright’a gore kisi, akil yoluyla goriinenin ardindaki hakikate
ulasabilmektedir. Bu sayede kadinlar, erkek egemen diizenin aldatici cinsiyetci diislincelerinden
kurtulabileceklerdir (Donovan, 2021: 39).

19. yiizy1l aydinlanmaci liberal feminist diisiiniirlerin {izerinde uzlastig1 ikinci konu kadin ve
erkegin ontolojik olarak ayni olduklaridir. Sarah Grimke, 1838’de yayinlanan “Letters on Equality”
(Bsitlik Uzerine Mektuplar) adli eserinde elestirel diisiinmenin giicii ve cinsler arasi akilci
yeteneklerin esitligi konusunda Wollstonecraft ve Wright ile ayni diisiincede oldugunu dile
getirmistir. Fikir birligi saglanan bir diger konu, bireylerin toplum ve diger bireylerden bagimsiz
olarak var oldugudur. Sonu¢ olarak aydinlanmaci liberal feminist diisliniirler, aydinlanma
diisiincesinin 6ziine, dogal haklar doktrinine bagl kalarak fikirlerini gelistirmislerdir. Diigtiniirler
kadin haklarmin gelisimi ve kadinin toplumda hak ettigi degere ulasabilmesi adina Oncelikli
taleplerini egitim esitligi yoniinde agiklamiglardir. Taleplerini siyasi haklarla sinirlandirmamis

olmakla birlikte, bu talepler donemin konjonktiirii itibariyle oy hakk: talebi iizerinden geligmistir
(Donovan, 2021: 34).

19. yiizyilin ortalart itibariyle, aydinlanmaci liberal feminist diisliniirlerin fikirleri ile sekillenen
kadin hareketleri bir odak noktasina kavusmustur. Bu odak, kadinlar i¢in oy hakki talebi olmustur.
Bu dénemde diinyanin gesitli yerlerinde kadinlar, erkekler ile esit hukuki ve siyasi haklara sahip
olmak i¢in ¢esitli kampanyalar diizenlemislerdir. Oy hakki talebi ile baslayan ve “birinci dalga
feminizm” olarak adlandirilan 19. yiizy1l feminizm hareketleri, miilkiyet hakki, egitim hakki,
mahkemede sahitlik hakki, saldirganlara dava agma hakki, is hayatinda esit haklar gibi erkeklere

taninan diger siyasi haklarin kadinlara da taninmasi istemi ile giderek bilylimiistiir.

19. yiizyilda feministler tarafindan paylasilan hakim diisiince, kadinlarin kamusal alandaki
dezavantajli konumlarinin diizeltilmesinin kadin erkek esitsizligini giderecegi yoniindeydi. Kadinin
toplumsal konumunun temel nedeni iki cins arasindaki esitsiz kamusal haklar olarak goriilmekteydi.

Dolayisiyla kadin haklar1 savunuculari, toplumsal iktidarin disinda tutulan kadmlarin segme hakki
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elde etmesiyle soz hakki sahibi olacaklarini ve bdylece toplumdaki cinsiyet temelli dezavantajl

konumlarindan kurtularak tam anlamiyla 6zgiirleseceklerine inantyorlardi (Heywood, 2021: 262).

20. ylizyilda kiiresel anlamda kabul gbren bir ideoloji haline doniismeden dnce feminist kuram,
19. yiizyilda her iilkede farkli sekillerde baslamis ve kadinlarin oy hakki talebi etrafinda sekillenerek
ilerleme kaydetmistir. Bu baglamda bu alt baslikta, 19. ylizyil feminist diisiince ve hareketin daha iyi
anlasilmasi i¢in ana akim feminizmin ortaya ¢iktig1 ve gelistigi ABD ve Ingiltere 6rnekleri {izerinden
feminizmin 19. yiizyildaki gelisimi kuramcilarin diisiinceleri etrafinda karsilagtirmali olarak ele
almacak ve daha sonra diinyanin ¢esitli iilkelerinde kadinlarin oy hakkini nasil elde ettiklerine dair

ornekler verilecektir.
1.1.2.1. 19. Yiizyilda Amerika Birlesik Devletleri’nde Feminist Kuramin Gelisimi

Amerika Birlesik Devletleri’nde 19. yiizyil feminist hareketleri, kolelik karsit1 hareketlerin
gelisimiyle dogrudan olmasa da iligkilidir. Kolelik karsiti1 harekette siklikla dile getirilen koleligin
kadin haklarini istismar ettigi yoniindeki argiimanlar kadin hareketleri i¢in bir ¢ikis noktasi
olusturmustur (Bryson, 2003: 61). Ancak bu ¢ikis noktasini olusturan siyahi kéle kadinlarin ugradigi
cinsel istismar ve sosyal otekilestirme argiimanlari, beyaz kadinlar tarafindan olusturulan feminist
hareketler i¢in kullanilirken, kolelik karsiti hareketlerde 6nemli rollere sahip olan siyahi kadinlar
feminist hareketler icerisinde kendilerine yer edinememislerdir. Donemin ilk feminist olusumlarinda
“kadinlar” ibaresinden “beyaz kadinlar” anlasilmakta ve kadinlarin toplumsal konumu tiim siyahi
kolelerle degil, sadece “erkek siyahi” kolelerle es oldugu ifade edilmekteydi. Ornegin Amerikan
feminizminin ©6nde gelen isimlerinden biri olan Elizabeth Cady Stanton (1815-1902) bir
konusmasinda “siyah erkek ve (beyaz) kadinlar utang i¢inde dogmuslardir” ifadesini kullanmigtir
(Bryson, 2003: 62).

Koleler ile benzer haksizliklara ugrayan kadinlar baslangigta, yasal esitlik taleplerini kolelik
karsit1 gruplarla birlikte dile getirmislerdir. Kolelik karsiti gruplarla yapilan ortak miting ve
toplantilara katilan ve konugmalar yapan kadin haklar1 savunucularinin basinda aydinlanmaci liberal
feminist diistiniir Sarah Grimke (1792-1873) ve kardesi Angeline Grimke gelmektedir (Cakir, 2021:
418). Grimke kardesler, bu mitinglerde, erkeklerle yasal ve ekonomik esitlige erisebilmeleri i¢in bir
an once harekete gegmeleri yoniinde kadinlar1 tesvik etmislerdir. Ancak kadinlarin kolelik karsitt
harekete katilmalar1 ve bu orgiitlenme igerisinde var olmalar1 orgiitiin erkek bireyleri tarafindan hos
kargilanmamistir. Bu durum kadinlarin, kolelik karsiti gruplardan ayrilip sadece kadin haklarn icin

bir araya geldikleri bir 6rgiit olusturmalarinin 6niinii agmistir (Bryson, 2003: 62).

Kolelik karsit1 orgiitlerde aktif bir konumda olan feminist diisiiniir Elizabeth Cady Stanton’in
1840 yilinda Londra’da diizenlenen koélelik karsiti bir toplantidan kendisinin ve diger kadinlarin

dislanmasi, kadinlarin kadin haklar1 i¢in 6zerk bir Orgiit kurmalar1 konusunda doniim noktasi
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olmustur. Akabinde 1848 yilinda, kadin haklari savunucularinin katildigi bir toplant1 ile kadin
hareketinin kolelik karsiti hareketten tamamen ayrilmasina karar verilmistir. Bu toplanti, 19-20
Temmuz 1848 tarihli Seneca Falls’ta diizenlenmistir. Seneca Falls toplantisi olarak bilinen bu
toplant1 sonucunda Stanton tarafindan kaleme alinmis olan Declaration of Sentiments (Duygular
Bildirgesi) yaymlanmistir. Duygular Bildirgesi, 1776 tarihli Amerikan Bagimsizlik Birdirgesi’nin
“Gergeklerin agik oldugunu goériiyoruz: biitiin erkekler ve kadinlar esit yaratilmislardir” climlesinden
yola ¢ikarak Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi ilkeleri 6rnek alinarak kaleme alimmistir. Bildirge
metni, Amerikan siyaset dili kullanilarak Bagimsizlik Bildirgesi lizerine insa edilmistir (Bryson,
2003: 63).

ABD’de kadmlarin ilk kez sadece kendi haklart i¢in bir araya gelip dayanisma Ornegi
sergiledikleri bu bildirgede, dogal haklarin tiim yurttaslar1 kapsadigi, devredilemez ve dokunulmaz
haklar oldugu ve dolayisiyla kadinlarin erkekler gibi bu haklara dogustan sahip oldugu
vurgulanmistir. Dogal haklara yaptigi bu vurgu ile bildirge ayn1 zamanda, dogal haklar doktrinini
feminist diisiinceye uyarlayan ilk girisimdir (Donovan, 2021: 29). Bu baglamda bildirge, ABD’de
birinci dalga feminizmin sahip oldugu liberal doktrinin bir 6zeti niteligindedir. Ayn1 zamanda,
kadinlarin daha 6nceki konumlarindan farkli bir konum talep etmeleri ve bu hakki onlara bizzat
doganin yasalar1 tarafindan verildigini 6ne siirmeleri bakimindan radikaldir. Duygular Bildirgesi ile,
feminizmin teoride kalan bir diisiince olmadigi, politik bir hareketi de igerdiginin temelleri

olusturulmustur. Bildirgede su ifadelere yer verilmistir (Donovan, 2021: 30):

Biitiin erkekler ve kadinlar esit olarak yaratilmiglardir, yaraticilari tarafindan verilmis ve
vazgecilemez haklara sahiplerdir ki bunlarin arasinda yasam, 6zgiirlik ve mutlulugun pesinden
kosma hakki vardir, bu haklar1 korumak i¢in gii¢lerini yonetilenlerin rizalarmdan alan hiikiimetler
kurulmustur — bu hakikatleri asikar sayiyoruz.

Bildirgede kadinlarin giindelik yasantilarini etkileyen on bes soruna yer verilmistir. Bu sorunlar
onem sirasma gore siralanmistir. {1k siralarda kadinlarin kamusal alana karismalarinin gerekliligi ele
almmugtir. Buna gore kadmlar, 6zellikle oy hakki elde ederek 6zel alan ile sinirlandirilmis olan
yasantilarini degistirebilir, kamusal alanda var olabilirlerdi. Toplantiya katilan feminist diisiiniirlere
gore, Mary Wollstonecraft’in kadinlar i¢cin oy hakk: talep ettigi donemde oy hakki marjinal bir
durumu tegkil ederken ¢cogu erkegin oy hakkina sahip oldugu 19. yiizyilda kadinlarin oy hakki talebi
son derece olagan bir durumdur. Stanton toplantida yaptig1 konusmada, bu durumu agir bir dille
elestirmistir: “(orta sinif, egitimli kadinlara bile taninmayan oy hakkinin) ayyaslarin, budalalarin, at
yarigtiran ve rom satan serserilerin, cahil yabancilarin ve aptal oglan ¢ocuklarinin tamamina taniniyor

olmasi son derece asagilayicidir” (Bryson, 2003: 77).

Kadinlar i¢in oy hakki istemi ve gerekliligine yapilan vurgudan sonra bildirgede, evli
kadinlarin ugradiklar1 haksizliklar konu alinmistir. Evlenen kadmin vatandaglik haklarindan nasil ve

neden feragat ettigini sorgulayan bildirgenin ilgili bélimii su sekildedir (Donovan, 2021: 32):
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Evlendiklerinde, erkek kadini yasanin gdziinde ve kamusal hayatta 6ldiirtir. Kadimin miilkii
tizerindeki tiim haklar ve hatta kazandig1 parayi bile alir... Evlilik anlagmasinda, kadin kocasina
kars1 itaatkar olacagi lizerine s6z vermeye zorlanir. Erkek, kadinin... efendisi olmaktadir — kanun,
erkege kadinin 6zgiirliigiinii elinden alma ve onu cezalandirma hakkini vermektedir.

Bildirgede siyasi haklarin yaninda egitim hakki, calisma hakki, esit ise esit ticret hakki, kadinin
bir erkekten bagimsiz bir sekilde hayatini siirdiirebilecek kadar kazang saglayacak bir ise ulasma
hakk: gibi hak taleplerine yer verilmistir. Kadin ve erkeklerden olusan Seneca Falls toplantisinda

¢ogu madde oy birligi ile kabul edilmistir (Donovan, 2021: 32).

Stanton, 1860°larin sonuna dogru meslektast Susan B. Anthony ile birlikte ekonomik konulari
ele alan The Revolution (Devrim) isimli feminist bir dergi ¢ikarmistir. 1868-1870 yillart arasinda
faaliyet gosteren bu dergi, donemin ana akim feminist diisiincesinin 6tesine ge¢cmistir. Donemin
sosyalist fikirleriyle ilgilenen Stanton ve Anthony bu dergi ile sadece orta simif kadinlarin
sorunlartyla degil is¢i smifi kadmnlarin ekonomik ve sosyal sorunlariyla da ilgilendiklerini
gostermislerdir. The Revolution dergisi kadmn is¢i sinifinin orgiitlenmesinde 6nemli bir rol
oynamistir (Bryson, 2003: 72-73).

1848’de Seneca Falls’ta atilan tiim adimlara ragmen ABD’de gerceklestirilen 1866 anayasal
diizenlemesinde oy hakki sadece siyahi erkekleri de kapsayacak sekilde genisletilmis, kadinlar bu
kapsama dahil edilmemistir. Bu durum {iizerine 1869°da kadin haklari miicadelesi kapsaminda iki
yeni kadin dernegi kurulmustur. Derneklerden ilki Elisabeth Cady Stanton ve Susan B. Anthony
(1820-1906) liderliginde kurulan National Woman Suffrage Association (Kadinlara Se¢me Hakki
Ulusal Dernegi)’dir. Ikincisi ise Lucy Stone tarafindan kurulan American Woman Suffrage
Association (Amerikali Kadinlarin Segme Hakki Ulusal Dernegi)’dir. 1890 yilinda feminizmin
radikal ve iliml iki farkli kesimini temsil eden National Woman Suffrage Association ve American
Woman Suffrage Association birleserek kadmlar igin oy hakkinin elde edilmesi igin birlikte
calismiglardir (Bryson, 2003: 77).

1866 anayasa degisikligi sonrasi, ilk kongre segimleri 1872’de ger¢eklesmistir. Susan B.
Anthony bu segimlere katilarak oy kullanmustir. Anthony bu davranisi ile yasalara kars1 geldigi
gerekeesiyle yargilanmistir. 18 Haziran 1873 yilinda goriilen davada kendisini “sug islemek bir yana,
ulusal anayasa tarafindan giivence altina aliman vatandashik haklarmi kullandigi” seklinde
savunmustur. Dava sonucunda Anthony yasayi ¢ignemekle su¢lu bulunmus ve 100 dolar para
cezasina carptirtlmistir. Ancak Anthony “tiranlara direnmek Tanr1’ya itaattir” diyerek “erkek yapim
olan -anayasa dis1- yasalara kars1 isyan etmeye” devam edecegini dile getirip cezasin1 6demeyecegini
belirtmistir (Cakr, 2021: 421).

19. yiizyilin son ¢eyreginde Amerika’da feminist diisiince tiim diinyada etkisini gosteren

Marksist sosyalist tartismalar ¢ercevesinde sekillenmistir. Bu donemde 6n plana ¢ikan isimlerden
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biri Charlotte Perkins Gilman (1880-1935)’dir. Gilman’in feminist teoriye en biiyiik katkisi, sosyalist
diisiinceyi kadin merkezli diisiinceyle birlestirmesi olmustur. Feminist diisiiniire gore kadin olmak,
birlestirmek, bir araya getirmek, insa etmek, bakim, besleme, tedbir, egitim demektir. Gilman’a gore
kadinlik degerleri toplumu bir arada tutmaktadir. Gilman bu goriislerini sadece akademik yayinlarla
degil ayn1 zamanda The Man Made World or Our Androcentric Culture (Erkek Yapisi Diinya ya da
Erkek Merkezli Kiiltiiriimiiz) ve 1915’te yaynladign Herland (Kadinlar Ulkesi) gibi romanlar
aracilifiyla da diinyaya sunmustur. Ayni zaman 1898 yilinda kaleme aldigit Women and Economic
(Kadin ve Ekonomik) isimli kitabinda kadinlar i¢in oy hakki talebini dile getirmistir (Cakir, 2021:
422).

ABD’de kadinlarin oy hakkina ulagmalar1 18 Agustos 1920’de anayasada gerceklestiren 19.
degisiklik (Anthony Degisikligi olarak da bilinir) ile gerceklesmistir. 1920 yilinda Amerikan
anayasasinda gerceklestirilen bu degisiklik ile kadinlar segme hakkina sahip olmuslardir (Cakair,
2021: 422).

1.1.2.2. 19. Yiizyilda ingiltere’de Feminist Kuramin Gelisimi

Ingiltere’de feminist hareketlerin 6rgiitlii bir boyut kazanmasi 1850°li yillarda gerceklesmistir.
Aydinlanmaci liberal feminist diisiiniir Mary Wollstonecraft’in (1759-1797) ¢alismalarini takip eden
donemde kadinlar, egitim ve caligma gibi bazi haklar elde etmis olsalar da oy hakki elde
edememiglerdir. 19. ylizyilin ilk yarisinda ger¢eklesen Chartist hareket (1838-1848) ile erkek isciler
i¢in oy hakk1 kabul edilirken kadinlar segmen olma hakkindan mahrum birakilmiglardir. Kadinlar bu
stirecte, oy hakki taleplerini dile getirmek i¢in gesitli gosteriler yapmis olsa da bu gosteriler yeterli
etkiyi olugturamamistir (Cakir, 2021: 422-423).

Aydinlanmaci liberal diisiince geleneginin dnemli isimlerinden biri olan filozof ve siyasetci
John Stuart Mill (1806-1873), feminist diisiincenin gelisiminde 6énemli isimlerden biridir. Mill’in
diisiincelerinin sekillenmesinde kendisi gibi feminist bir diigiiniir olan esi Harriet Taylor (1807-
1858)’1n diisiinceleri de etkili olmustur. 1851 yilinda evlenen cift, ayr1 ayr1 ve beraber cesitli
calismalar kaleme almislardir. Taylor, 1851 yilinda yayinladigi “The Enfranchisement of Women”
(Kadinlara Se¢im Hakki Verilmesi) adli eseri ile bilinmektedir (Donovan, 2021: 60-61). “Liberalizm
ilkelerini kadinlara uygulamaya ¢alisan filozof” olarak taninan John Stuart Mill ise, “Subjection of
Women” (Kadinlarin Bagimlilig1) adli eseri ile bilinmektedir. 1861°de kaleme alinan ve 1869 yilinda
yayinlanan bu eser yayinlandiktan kisa bir siire sonra pek ¢ok dile ¢evrilmis ve diinya ¢apinda bir
iine kavugmustur. Eser, kimi elestirmenler tarafindan feministlerin kutsal kitab1 olarak gdsterilmistir
(Arat, 1991: 42). Erkek bir disiiniiriin feminist goriisleri paylasmasi Grimke ve Stanton gibi kadin
feminist diisliniirleri heyecanlandirmistir. Stanton, Mill’in eserini “kadinlarin ugradig: haksizliga bir

erkekten gelen ilk tepki” olmasi nedeni ile “huzur ve nese” ile okudugunu dile getirmistir.
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Yayinlandigi ilk yillarda feminist ¢cevrelerce coskuyla karsilanan bu eser daha sonra sert elestirilerin

merkezinde olmustur (Bryson, 2003: 83-84).

Kadinlarin Bagimliligr (1869) kitabinda Mill feminizmi, liberal bireysellik ve faydacilik
diisiincesi ile iliskilendirmektedir. Bu diislinceye gore, kadin veya erkegin bir digeri iizerine baski ve
istiinliik kurmasi yerine iki cins arasinda esitligin saglanmas1 gerekmektedir. Mill’e gore iki cinsin
de birbirinden iistiin veya gii¢siiz olarak tanimlanmayacag1 “mutlak bir esitlik” benimsenmelidir. iki
cins arasinda mutlak esitligin olmadigi bir toplumsal yap1 Mill’e gére “insan tiiriini kabul edilemez
derecede yoksullagtirmakta” ve “bireyin hayatin1 degerli kilan seyleri yok etmektedir” (Donovan,
2021: 62). Dolayistyla Mill, kadin erkek esitliginin saglanmasini, sadece bir kadin haklari miicadelesi
olarak degil ayn1 zamanda toplumun gelisimi 6niinde duran en biiyiik engellerden birinin ¢oziimii
olarak gormektedir. Mill eserinde kadin erkek esitsizliginin ¢6ziimii igin gesitli akilct Onerilerde
bulunmustur. Mill’e gdre cinsiyet esitliginin saglanmasi i¢in kadinlar, erkekler ile esit yurttaglik
haklarina ve esit egitim hakkina sahip olmali ve evlilik ve aile yasantisinda erkegin kadin iizerindeki
baski ve otoritesinin hafifletilmesi gerekmektedir (Arat, 1991: 42).

Ingiliz liberal geleneginin bir temsilcisi olan Mill’in kadin haklar ile ilgili goriisleri pek cok
acidan kendisi gibi aydinlanmaci liberal feminist diisiiniir olan Wollstonecraft ve ABD’li feminist
kurame1 Stanton’in diislincelerine benzerlik gdstermektedir. Orta sinif kadin hareketi olarak baslayan
feminist diisiince, bu donemde, kadinlarin oy hakki, egitim esitligi, evlilik ile yitirdikleri haklar ve
kanun oniinde esitlik istemleri konular1 etrafinda sekillenmektedir. Wollstonecraft ve Stanton gibi
Mill de kadinin toplumdaki mevcut konumunu elestirilerinin merkezine almig ve yasam kosullarini
iyilestirmek i¢in kadina kars1 var olan dnyargilara akilci ¢éziim yollari iiretmeyi amaglamistir. Mill,
Stanton’in kadinlarin kamusal alandan ziyade 6zel alanda daha fazla baskiya maruz kaldig: fikrini
paylasmis ve Stanton’in 6zel alan elestirisini daha radikal bir noktaya getirmistir. Mill’e gore kadinin
maruz kaldig1 esas baski hane iginde kendisini gostermektedir. Bu diisiinceye gore ekonomik, sosyal
ve ahlaki agidan kadinin erkege bagimli oldugu bir evlilik, kadinin ezilmesini giiclendirmektedir
(Donovan, 2021: 63). Mill’e gore 6zel alanda kadin ve erkek arasindaki bu esitsiz durumun
diizeltilmesi i¢in mevcut evlilik sdzlesmesinin degiserek evlenen taraflari hukuksal olarak birbirine
esit kabul edecek bicime getirilmesi gerekmektedir. Mill’e gore hukuksal olarak esit olan kadin ve
erkegin evliligi toplumda adaletin saglanmasinin 6n kosullarindan biridir. Mill, evlilik ve aile
yasantisi ile ilgili ¢esitli fikir ve ¢ozlim Onerileri paylagsmigsa da bu fikirleri derinlestirmemis ve bu

sebeple elestirmenler tarafindan feminist teorisi eksik olarak degerlendirilmistir (Arat, 1991: 68).

Mill’e gore toplumsal gelisimin dniindeki temel sorun bir cinsin Gtekine “siirekli bagimli” hale
getirilmis olmasidir. Bu diisiinceye gore, gelenek ve gorenekler yoluyla insa edilmis olan bagimlilik
durumu, kadinlarm varolugsal 6zelliklerinden kaynaklanan bir durum olmaktan ziyade bask1 yoluyla
tarihsel siirecte olusturulmus olan bir barbarliktir (Bryson, 2003: 85). Mill, toplumda var olan esitsiz

durumun kadin ve erkek arasinda biyolojik farklar ftizerinden agiklanmaya ¢aligilmasini
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reddetmektedir. iki cins arasindaki fiziki gii¢ farkliliklarinin veya “kadin dogas1” olarak adlandirilan
yapay olgunun bir cinsin oteki tizerinde siirekli bagimlhilik kurmasi i¢in yeterli olmadigim
savunmaktadir. Ona gore biyolojik farkliliklarin cinsler arasi biling farkliliklari olusturdugu kabuli,
kadin iizerinde kurulan “dogal olmayan” baskiy1 mesrulastirma, derinlestirme ve siirdiiriilebilir kilma
aracidir (Donovan, 2021: 64).

Toplumun birer ferdi olarak kadinlarin kendisini yonetecek olan insan1 se¢me Ozgiirliigiine
sahip olmasi1 gerektigini vurgulayan Mill, kadmnlara oy hakki i¢in miicadele etmistir. Mill 1867
yilinda, National Union of Women’s Suffrage Societies’in (Kadin Oy Hakki Dernekleri Ulusal
Federasyonu - NUWSS) onciiliigiinde ikinci Reform Yasasi’nda kadinlara oy hakki verilmesi
yoniinde bir degisiklik yapilmasini teklif etmistir. Ancak bu teklif, Avam Kamarasi’nda yapilan bir
oylama ile 73’¢ kars1 194 oy ile reddedilmistir (Cakir, 2021:423).

Mill’in sundugu yasa degisikligi 6nerisinin kabul edilmemesinin ardindan iilkede kadinlar, hak
talebi miicadelelerini kurduklari cesitli 6rgiitler yoluyla devam ettirmislerdir. Ingiltere’de kadilarin
oy hakki miicadelesi yaklasik elli y1l devam etmistir. 1897 yilinda Londra’da Milicent Garret Fawcett
(1847-1929) onderliginde National Union of Women’s Suffrage Societies (Kadin Siifraj Dernekleri
Ulusal Federasyonu) kurulmustur. Bu federasyonun kurulmasi ile “Suffragette/siifrajet” hareketi
(kadinlarin Se¢gme hakkini savunan kadin hareketi) kadinlarin diinya tarihinde gergeklestirdikleri ilk
orgiitlii direnis olmustur (Arat, 1991: 42). Kadin Siifraj Dernekleri Ulusal Federasyonu’nun aktif
oldugu bes yillik siire zarfinda kadinlar, gesitli mitingler, konusmalar ve eylemler gergeklestirerek
hem kadin ve erkek tiim insanlar1 bilin¢lendirmek hem de karar alicilarin oy hakki taleplerini kabul
etmelerini saglamay1 amaglamislardir. Ancak isteklerine herhangi bir cevap alamayan kadin orgiitleri

hareketi, 1900’den sonra siddet yanlis1 militan 6zellikler sergilemistir (Cakir, 2019: 83).

Siifrajet hareketinin militanlagsmasinda Emmeline Pankhurst ve kizlar1 biiyiik rol oynamustir.
1903 yilinda, Emmeline Pankhurst (1858-1928), kizlar1 Christabel ve Sylvia ile beraber Women’s
Social and Political Union’u (Kadinlarin Sosyal ve Politik Birligi) kurmustur. Daha sonrasinda,
Votes for Women (Kadinlar i¢in Oy) dergisini ¢ikarmaya baslamislardir. Ancak gergeklestirdikleri
eylemlerin donemin siyasi karar alicilarinin dikkatini ¢gekmemesi iizerine siifrajetler, kadinlar igin oy
hakki taleplerine dikkati ¢ekebilmek i¢in eylemlerini siddet icerikli hale getirmislerdir. Bu amag
dogrultusunda siifrajetler, yasal ve yasa dis1 pek cok eylem ve gosteri diizenlemislerdir. Bu donemde
siifrajetler, duvarlara yazilar yazmis, polisle ¢atigmis, kendilerini parlamento siralarina zincirlemis
ve diinya tarihinde aglik grevini politik bir eylem amaciyla kullanan ilk 6rgiit olmustur. En biiyiik
gosterilerini 21 Temmuz 1908 yilinda gergeklestirmislerdir. Bu tarihte, Hyde Park’ta, daha sonradan
“Women’s Sunday” olarak anilacak bir yiiriiyiis gergeklestirmislerdir. Bes yiiz bin kadinin katildigi
bu gdsteride mor, beyaz ve yesil renklerde kemerler, kolluklar, flama ve bayraklarla kadinlar i¢in oy
hakki talebi yinelenmistir (Cakir, 2021:423).
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Emmeline Pankhurst ve kizlari ile farkli bir boyut kazanan siifrajet hareketi daha sonraki
yillarda pek ¢ok farkli kadin 6rgiitiiniin kurulmasi ve farkli miicadele yontemlerinin denenmesi ile
devam etmistir. Ingiltere’de siifrajet hareketi 1917 yilinda, kadinlar igin belli sartlar altinda oy
kullanma hakk: verilmesi ile sona ermistir. 1918 yilinda, 1. Diinya Savasi1 sonrasinda kabul edilen
secim yasasina gore, otuz yasin iizerinde, miilk sahibi, ya da miilk sahibiyle evli, {iniversite mezunu
ya da haftada bes pound gelir getiren bir iste ¢alisan kadinlara siyasal haklar taninmistir. Kadinlarin,
erkeklerden farkli olarak ek bir sarta ihtiyag duymadan oy kullanma hakkina sahip olmalar1 ise 1928
yilinda gerceklesmistir (Arat, 1991: 42-43).

1.1.2.3. Diinyanin Cesitli Yerlerinde Kadinlarin Oy Hakkina Erisimi

Diisiinsel alt yapisi daha eski tarihlere dayanmakla birlikte 19. yiizyilin ortalar itibariyle
kadinlarin oy hakki talepleri etrafinda 6rgiitlii bir hal alan ve daha sonrasinda birinci dalga feminizm
olarak adlandirilacak olan 19. ylizy1l kadin hareketlerinin, 19. yilizyilin sonlar ile 20. yiizyilin ilk
yarisinda kadinlarin oy hakk: elde etmesi ile sona erdigi kabul edilmektedir. Birinci dalga feminizm
hareketleri diinyanin farkli yerlerinde farkli sekillerde ortaya ¢ikarak her {ilke igin farkli tarihlerde

sonlanmugtir.

Avrupa iilkelerine bakildiginda, Norveg, Finlandiya, izlanda ve Danimarka gibi Kuzey Avrupa
iilkelerinde kadin Orgiitlenmeleri diger Avrupa iilkelerine kiyasla daha erken tarihlerde
gergeklesmistir. Bu durum, diger Avrupa iilkelerine kiyasla, bu iilkelerde kadinlarin oy hakkina
erisimlerinin daha once gergeklesmesi ile sonuglanmistir. Finlandiya’da kadinlar ig¢in oy hakki
1906°da, Norveg’te 1913’te, Danimarka ve Izlanda’da 1915°te kabul edilmistir. Feminist diisiincenin
gelisiminde biiyiik bir etkisi olan Fransiz Devrimi’nin gerceklestigi Fransa’da ise kadinlarin segme
hakkini elde edebilmek i¢in 1944 yilin1 beklemeleri gerekmistir (Arat, 1991: 44).

Latin Amerika iilkelerine bakildiginda, kadinlarin segme ve se¢ilme hakki elde ettikleri ilk
iilke, 1929 yilinda, Ekvador olmustur. 1932 yillinda ise Brezilya ve Uruguay, 1953 yilinda ise
Meksika’da kadinlar segme ve se¢ilme hakki elde etmislerdir (Yarar, 2022: 225).

Avrupa’da birinci dalga feminizm hareketi, genel olarak aydinlanmaci liberal diisiince gelenegi
ile sekillenmis olan bir orta sinif kadin hareketi olarak baglamis ve geligmistir. Bu genellemenin
istisnalarindan biri Almanya’dir. Almanya’da kadin hareketleri liberal diisiince geleneginden ¢ok
daha farkli bir sekilde gelismistir. Almanya, Fransiz Devrimi sonrasinda sosyalist diigiincenin
etkisinde kalmistir. 19. yiizyilin sonunda Almanya’nin, is¢i hareketlerinin Avrupa merkezi
konumuna gelmesiyle sosyalist diisiince iilkede giiglenmistir. I. Enternasyonal’den (1864) sonra
sosyalist diisiince ile gelisen kadin hareketleri ¢ergevesinde 1865 yilinda Alman Kadinlar Birligi
kurulmustur. Buna gore Alman feministler, kadinlarin 6niindeki engellerin kalkmasinin ve kisisel

haklara ve 6zgiirliiklere ulasabilmelerinin sinif ayrimi olmayan bir toplum yapisina gegisle miimkiin
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olacagimi savunmuslardir. Bu diisiince etrafinda sekillenen Almanya’daki sosyalist birinci dalga
feminizm hareketi, 1. Diinya Savasi sonrasi donemde, 1918 yilinda kadinlarin oy hakki kazanmalari

ile sona ermistir (Arat, 1991: 43).

Rusya’da 19. yiizyilda tiniversiteli kiz 6grencilerin egitim ve barinma konulariyla baslayan
kadin haklari miicadelesi, 1905 yilinda ¢ikarilan yasada kadinlarin se¢men kitlesine dahil edilmemesi
iizerine oy hakki talebi ile devam etmistir. Bu yasa {izerine Moskova’da kadinlar, orgiitlenerek
“Kadin Esitlik Birligi” dernegini kurmuslardir. Kadin Esitlik Birligi bagta olmak {izere ¢esitli kadin
orgiitleri kadinlarin erkekler ile esit toplumsal, siyasal ve ekonomik haklara sahip olabilmeleri adina
bircok gosteri diizenlemistir. On iki yil siiren bu miicadele sonrasinda 1917 Devrimi ile Rusya’da
kadinlar oy hakkini elde etmiglerdir (Cakir, 2019, 88).

Cin’de kadinlarin oy hakki elde etmeleri Rusya’dakine benzer sekilde bir devrim sonucu
gerceklesmistir. Ancak Rusya’da on iki y1l gibi kisa siiren bir miicadelenin aksine Cin’de kadinlarin
oy hakki i¢in miicadeleleri elli yili agkin bir siire devam etmistir. Kadinlarin ataerkil sisteme karsi
bilinglenme ve orgiitlenme temelleri 19. yiizyilda baglamistir. Bu dénemde kadinlarin okullagmasi
ve dergicilik faaliyetlerine baglamalar1 kadin bilinglenmesinin ve bilginin yayiliminda énemli rol
oynamistir. 1900’lerin baslarinda orgiitlii hale gelen oy hakki hareketi ile ¢esitli kadin dernek ve
kuruluslart kurulmustur. Kadinlarin tim miicadelelerine ragmen, kadinlarin oy hakkina sahip
olmalar1 aile yapisina bir tehdit olarak algilanmasi gibi nedenlerden dolay1 1923°te vatandaglara
taninan genel oy hakki kanununda kadinlar hari¢ tutulmustur. Kadinlarin oy hakki kazanimi 1 Ekim
1949 tarihinde gergeklesen Cin Komiinist Devrimi ile miimkiin olmustur. Devrim dncesi sadece bazi
eyaletlerde var olan kadinlarin oy kullanma hakki, Devrim ile birlikte tiim eyalet i¢in kabul edilerek

garanti altina alimmustir (Cakir, 2019: 88-93).

Erkek egemen yapinin giiclii oldugu Meksika’da, kadinlar i¢in oy hakki ve diger kamusal
haklar i¢in miicadele 1911 Meksika Devrimi sirasinda, cinsiyet rollerinde goriilen olumlu degisim
sonrasinda baslamistir. Devrim’de kadinlar erkekler kadar aktif roller iistlenmislerdir. Bu durum,
devrim sonrasinda kadinlarin politik olarak da aktiflesmesine neden olmustur. Boylece kadinlar,
devrim sonrasinda ¢esitli hak taleplerini dile getirmeye baglamiglardir. 1917 yilinda Hermila Galindo
(1886-1954), mecliste kadinlarin insan ve vatandas olmalarinin dogal bir getirisi olan oy hakkindan
mahrum birakilamayacaklarim dile getirmistir. Ancak kadinlarin bu taleplerine ragmen, 1918°de
diizenlenen ulusal se¢im yasasinda genel oy hakki sadece erkeklere taninmistir. “Nitelikli segmen”
olarak goriilmeyen kadinlarin Meksika’da oy hakki miicadeleleri, Devrim’den sonra yaklasik kirk
yil devam etmigtir. 1920’1i yillarda Meksika’nin bazi eyaletlerinde kadinlara oy hakki verilmis ancak

genel bir oy hakki taninmamugtir.

Kadinlarin is hayatina girmesi ile is¢i sinifina mensup kadin sayist artmis ve kadinlarin

oncelikleri sinifsal olarak farklilagmistir. Orta sinif kadinlar oy hakki istemlerini dile getirirken is¢i

24



sinifindan kadinlar 6ncelikli olarak ekonomik konulara yogunlagsmaistir. 1930’lu yillarin ilk yarisinda,
cesitli kadin &rgiitleri farkli siniftan kadinlar temsil edecek sekilde birleserek Kadin Haklar1 I¢in
Birlesik Cephe’yi kurmustur. Kadin Haklar1 I¢in Birlesik Cephe’de gergeklestirilen toplantilar ile
kadinlarin 6nceliginin oy hakkinin kazanilmasi oldugu konusunda bir fikir birligine varilmistir.
Boylece farkli siniftan kadinlar oy hakki miicadelesi i¢in birlesmistir. Cephe’nin sekreteri ve ayni
zamanda komiinist partinin 6nemli bir ismi olan Maria Garcia, 1937 segimlerinde parlamentoya
girmek icin aday olmustur. Garcia’nin se¢imleri kazanmasina ragmen, bir kadmin parlamentoya
girisinin anayasaya aykir1 oldugu gerekcesiyle vekilligi kabul edilmemistir. Kadinlarin segme ve
secilme hakki elde edebilmeleri i¢in anayasada gerekli degisikliklerin yapilmasi konusunda dénemin
Cumbhurbaskan1 Cardenas meclise bir Onerge sunsa da Onerge kabul edilmemistir. Kadinlar,
Cumhurbagkan: Cardenas’m ve Kadin Haklar1 I¢in Birlesik Cephe’nin tiim ugraslarma ragmen
segme ve secilme hakki elde edememislerdir. Umutlarini yitiren kadinlar bu dénemden sonra daha
yerel konularla ilgilenmeye baglamiglardir. Kadinlarin Meksika’da segme hakkini elde etmeleri 1947

yilinda ve se¢ilme hakkini elde etmeleri ise 1953 yilinda gergeklesmistir (Cakir, 2019: 93- 97).

Tiirkiye’de kadin oOrgiitleri 1800’14 yillarin sonunda, Osmanli doéneminde kurulmaya
baslamistir. Bu donemde, 6zellikle Fransiz Devrimi’nin getirdigi fikirler ile olusan 6zgirliikgii
ortamin bir sonucu olarak kadinlar, ¢esitli 6rgiitlenmeler ile haklarini korumak i¢in bir araya gelmeye
baslamislardir (Negiz ve Uger, 2012: 4). Bu dénemde kurulan ¢ogu kadin 6rgiitiiniin dnceliginin oy
hakki kazanimi olmamasina ragmen, Miidafaa-i Hukuk-1 Nisvan gibi cinsiyet esitligini savunan

kadin orgiitlenmelerinin varligi da bilinmektedir (Toprak, 1994: 802).

1876 Anayasasi ile anayasal doneme gecilen Osmanli’da, anayasaya uygun ilk segimler 1908
yilinda gergeklestirilmistir. Bu se¢cimlerde kadinlarin oy hakki olmadig: gibi oy kullanan erkeklerden
de bazi sartlar aranmistir. Bu tarihten sonra kadinlar, ¢esitli dernekler ve dergiler araciligi ile oy hakki
taleplerini yer yer dile getirseler de oy hakkinin kadin dernek ve orgiitlerinin giindemine girmesi
Kurtulus Savasi sonrast donemde gergeklesmistir (Toprak, 1994: 803). 1920’li yillarda kadinlar,
dergicilik faaliyetleri ve kurduklar1 dernekler araciligi ile kendilerine uygulanan ayrimciligi gozler
Oniine sererken hak ve Ozgirliik taleplerini dillendirmislerdir. Oy hakki taleplerini dernek
programlarina ekleyen kadinlar, bu dernekler araciligi ile ¢esitli konferanslar diizenlemislerdir. Bu
konferanslarda taleplerini belirginlestirerek ortak bir strateji gelistirmislerdir. Ortak bir amag igin
sif ve gorlis ayrimi gézetmeksizin beraber hareket etmeye karar veren kadin orgiitleri, oy hakki

taleplerini siyasi alana tagimak i¢in bir siyasi parti kurulmasini kararlagtirmiglardir (Cakir, 2019).

Bu amag dogrultusunda 15 Haziran 1923 tarihinde, Nezihe Mubhittin (1889-1958) liderliginde
Kadinlar Halk Firkasi kurulmustur. Partinin kurulus haberi, bir kadin dergisi olan Siis dergisinde
verilmistir. Ancak parti gegerlilik kazanamamistir. 1923 anayasasinda yeni bir se¢im kanunu kabul
edilmistir. Bu kanun ile erkekler i¢in segmen kisitliliklar1 kaldirilarak her Tiirk erkege se¢me ve

secilme hakki taninmistir. Ancak kadinlar yine se¢gmen kapsamina alinmamigtir. Nezihe Mubhittin
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onderliginde kurulmak istenen partinin yasal otoriteler tarafindan uygun bulunmamasi iizerine 1924
yilinda, parti politikasindaki tiim siyasi igerikler ¢ikartilmis ve parti yerine “Tiirk Kadinlar Birligi”
adiyla bir dernek kurulmustur. Dernek, kadinlar i¢in oy hakki isteminden vazgegmemistir. 1925
yilinda dernek, Kadin Yolu isimli bir dergi ¢ikarmaya baslamistir. Kadin Yolu dergisi dernegin oy
hakki taleplerini dile getirme islevi gormiistiir. 1927 yilinda dernek bagkani Nezihe Mubhittin ve
yonetim kurulu usulsiizliik nedeni ile gérevden alinmistir. Dernegin yeni yonetimi siyasi hak istemi

konusunda, eski yonetime nazaran daha 1limli bir dil kullanmay1 tercih etmistir.

1930 yilinda Belediye Kanunu ile kadinlara belediye se¢imlerine katilma hakki (Resmi Gazete,
14 Nisan 1930) ve 1933 yilinda ¢ikarilan yasa ile kadinlara muhtar aday1 olma hakki tanimmustir
(Resmi Gazete, 1933: 2540). 1934 yilina gelindiginde, kadinlarin segme ve segilme hakkini
kazanmalarindan ¢ok kisa bir siire 6nce Ankara’da Tiirk Ocagi salonunda kadinlarin konu ile ilgili
diizenledikleri bir toplant1 gergeklestirilmistir. Bu toplanti sonunda katilimcilar Millet Meclisine
kadar gosteri ylriylisii gerceklestirmistir. Mecliste yasananlardan bir kisim, toplanti

katilimcilarindan biri olan Avukat Perihan Ariburun tarafindan soyle anlatilmistir (Goksel, 1984):

“Aydin bir kadin toplulugunun Meclis 6niinde yiiksek sesle konusmalarini ¢aligma odasinda
bulunan Atatiirk haber alir. Ve ¢evresindeki milletvekillerine bakin bakalim hanimlarimiz ne
istiyorlar, bana da bilgi getirin der. Gidip (Mecliste temsil hakki isteyen) kalabalig1i goren
milletvekillerinin telagli hali kargisinda Atatiirk, ‘Arkadaglar, kadinlarimiz mecliste gorev
isteginde haklidirlar. Hemen kanun tasarisi i¢in ¢aligmalara baglayiniz’ direktifini verir.”

Mustafa Kemal Atatiirk’iin kadinin toplumdaki yerine verdigi deger ve kadin haklarina bakis
agisi, farkli tarihlerde yapmis oldugu konugmalarda kendisini gostermektedir. Bu konusmalardan biri
1923 yilinda gergeklestirilmistir. Atatiirk 1923 yilinda su sdzleri ile “kadin” ile ilgili gorislerini
ortaya koymaktadir (Atatiirk, 1959):

“Bizim toplumumuzun basar1 gosterememesinin sebebi kadinlarimiza karsi gosterdigimiz
ilgisizlik ve kusurdan dogmaktadir... Bir toplumun bir organ1 faaliyette bulunurken diger organi
islemezse o toplum felg olmustur. Bir toplumun hayatta, ¢alismast ve basarili olmasi igin,
calismanin ve basarili olabilmenin bagli oldugu biitiin sebep ve sartlari benimsemesi gerekir.
Bundan &tiirii bizim toplumumuz i¢in ilim ve teknik gerekli ise bunlarin ayn1 derecede hem erkek
hem de kadinlarimizin edinmeleri lazimdir... Bir toplum, cinsinden yalniz birinin gerekleri
edinmesiyle yetinirse o toplum yaridan fazla kuvvetsizlik iginde kalir. Bir millet ilerlemek ve
uygarlasmak isterse bilhassa bu noktay1 esas olarak kabul etmek mecburiyetindedir.”

Mustafa Kemal Atatiirk’iin kadin haklan ile ilgili goriisleri sOylemlerinin 6tesine gecerek
fiiliyatta da bulmustur. Bu baglamda kadin haklar1 konusunda ileri adimlar atilmis ve kadinlarin
secme ve se¢ilme hakki giindeme gelmistir. Asamali sekilde kadinlara se¢cme ve segilme hakki
taninmugtir. 5 Aralik 1934 tarihinde Anayasa ve Secim Kanunu’nda yapilan degisik ile kadmlar
se¢me ve secilme hakki elde etmislerdir (Resmi Gazete, 21 Haziran 1934). Bu baglamda 1924
Anayasasinin ilgili maddeleri (madde: 10 ve madde: 11) degistirilerek; “yirmi iki yasini bitiren kadin

erkek her Tirk milletvekili segme, otuz yasini bitiren kadmn erkek her Tiirk milletvekili sec¢ilme
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hakkina sahip olur” sekline getirilmistir (TBMM Zabit Ceridesi Devre: IV, I¢tima: IV, C.25: 83-85).
1935 yilinda gergeklestirilen genel se¢im ile Tiirk kadinlar1 oy kullanmig ve 18 kadin parlamentoya

girmistir.

1.1.3. 20. Yiizyilda Feminist Kuramin Gelisimi

20. yiizy1l, tarih boyunca yasanan en énemli siyasi donemlerden biri olmustur. Birinci Diinya
Savagi’nin sonuglariyla baslayan ve Soguk Savas’in sona erdigi doneme kadar devam eden bu yiizyil,
siyasi, askeri, ekonomik ve ideolojik agidan biiyiik degisimlere taniklik etmistir. 20. yilizyil ayni
zamanda biiyiik sosyal ve siyasi hareketlerin yiikseldigi bir donemdir. Kadin haklar1 bu yiizyilda gii¢

kazanmis ve feminizm bir teori ile desteklenmeye baglanmistir (Rochefort, 2020).

20. ylizyilin ilk ¢eyreginde yirmi bir iilkede kadinlar oy hakk: elde etmislerdir. Dolayisiyla
birinci dalga feminizm, oy hakki kazanimi bakimindan kadin hareketleri tarafindan bir zafer olarak
kabul edilmistir. Ancak Birinci Diinya Savagsi sonras1 donemde, savasin getirdigi toplumsal ve siyasal
donisiimler ve oy hakkimin kabuliiniin yayginlasmasi ile, kadin hareketleri durgunlagsmigtir
(Donovan, 2021: 123). Uluslararas1 Kadin Konseyi ve Oy Hakki Birligi gibi feminist kadin
kuruluslar bu durgunluktan kurtulmak i¢in ilgilerini, savasin 6nlenmesi, barisin korunmasi ve kadin
is¢i haklart gibi konulara yonlendirmislerdir (Caha, 1996: 43). Ancak Feminist hareketlerin zaman
kaybetmeden kendilerine yeni konular bulmus olmalari hareketin zayiflamasina engel olamamustir.
Bu dénemde diisiise gegen feminist hareketler, kadinlarin birinci dalga feminizmin sonucunda elde
ettikleri kazanimlarin sorunlarimi ¢dzmeye yetmedigini fark etmeleriyle 1960’larda ikinci dalga
feminist hareketle beraber canlanmistir (Heywood, 2021: 261). Feminizmin, 1960’11 yillarda tekrar
yiikselise gegmesi feminizm literatiiriinde “yeniden uyanis” olarak adlandirilmistir (Cengiz, 2010:
111).

1960’1 yillarda feminizmin tekrar yiikselise ge¢cmesinin temelleri 1945 yili sonrasinda
olusturulmaya baslanmistir. Bu yillarda goriilen iki farkli olayin kadinlarin tekrar 6rgiitlenmesinde
yardimc1 oldugu aciktir. Bunlardan birincisi, savas sonrasi donemde kadinlarin toplumsal
konumlarinin degismis olmasidir. ikinci Diinya Savasi sonrasinda cinsiyete dayali is boliimii ve
ayrimcilik savag oncesi doneme kiyasla azalmistir. Devlet politikalar1 degismeye baslamis ve
kadinlar igyerlerinde, kamusal alanlarda ve siyasi alanlarda daha ¢ok rol edinmeye baglamislardir.
Kadinlarm tekrar orgiitlenmesini saglayan ikinci olay ise, varolusgu felsefenin 6nemli isimlerinden
biri olan Simone De Beauvoir’in (1908-1986) 1949 yilinda The Second Sex (ikinci Cins ABD’de
1952 yilinda yayimlandi) adli kitabinin yaymlanmasi olmustur. Ikinci Cins, feminist hareketleri
tekrar canlandirarak, birinci ve ikinci dalga feminizm arasinda koprii gérevi gormiistiir (Cakar, 2021:
415).
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De Beauvoir’in Ikinci Cins adli calismasi, feminist hareketlerin duragan oldugu bir dénemde
yayinlanmasi dolayisiyla diinyanin c¢esitli yerlerinde farkli siniftan kadinlarca biiyiik ilgiyle
karsilanmis ve boylece feminist diisiincenin canlanmasina katki saglamistir. De Beauvoir
calismasinda, varoluseu felsefenin kavramlarini, feminizm baglaminda yeniden yorumlayarak
kadinin toplumsal statiisiinii agiklamak i¢in kullanmistir. Kadinlarin giindelik hayatta karsilastiklar
sorunlari, cinsiyetin toplumsal yapisi ekseninde ele alan De Beauvoir, toplumsal cinsiyet kavrami ve
iligkileri, kadinin 6zgiirlesmesi ve beden ve cinsellik konularinda feminist teoriye katki sunarak

teorik ¢ergevesinin tamamlanmasinda 6nemli bir rol oynamistir. (Donovan, 2021: 234).

De Beauvoir, “kadin nedir?” sorusu iizerinden kadinin, ataerkil toplumsal yapidaki mevcut
konumunu, gorevini ve dnemini sorgulamaktadir. Diigiiniire gore kadin, toplumda erkege kiyasla
dezavantajli, esitsiz, somiiriilen ve ikincil bir konumdadir (Notz, 2018: 67). Ancak kadinin toplumda
oteki olma hali, sadece erkekten kaynakli bir olgu degildir. Kadinlar mevcut konumlarim
icsellestirmektelerdir. Ozellikle annelik duygusu araciligiyla kadin, ataerkil kiiltiiriin esiri haline
getirilmeye ikna edilmistir. Oysa, De Beauvoir’a gore kadin mevcut konumunu, herhangi bir
biyolojik 6zelliginden dolay1 elde etmemistir. Kadin ve erkek arasindaki farkliliklar ataerkil toplum
tarafindan insa edilmistir (Cakir, 2021: 415). insan eliyle olusturulmus olan bu toplumsal yapida
kadin sadece “toplumun 6tekisidir”. De Beauvoir (1993: 35) bu diisiincelerini gesitli sekillerde ifade

etmistir. Bunlardan biri su sekildedir:

Kadin m1? Der basit formiil meraklilari, aman efendim, ¢ok basit: bir d6l yatagi, bir yumurtaliktir
kadn; “disi” dir: Bu s6z yeter onu tanimlamaya. “Disi” sifati, erkegin agzinda kiifiir gibi ¢inlar;
oysa kendisi hayvansi yanindan hi¢ utanmaz, tam tersine: “Erkek” dedikleri zaman sisinir. “Digi”
terimi kadin1 dogaya bagladig1 i¢in degil, cinsine kapattig1 i¢in kotii anlam tasimaktadir; ve bu
cinsin erkege en sugsuz hayvanlarda bile kiigiimsenmeye layik goziikiisii, hi¢ kugskusuz kadinin
kendisinde uyandirdigi kaygili diigmanliktan otiiriidiir; bu arada, biyolojide, bu duygusunu
dogrulayacak kanitlar arar.

De Beauvoir’a gore “kadin” {lizerinde tarih boyunca siiregelen tartismalarin mevcut olmasina
ragmen kimse “erkek nedir?” sorusuna cevap aramamaktadir. Ciinkii De Beauvoir’a gore erkekler
“norm, sorgulanmayan insan tiirii, diger her seyin kiyaslamaya tabi tutuldugu evrensel kategori”
olarak goriilmektedir. Kadin ise norm dis1 ve 6tekidir. Beauvoir (1993: 153) bu diisiincelerini soyle

ifade etmektedir:

Tarih bize gosterdi ki, erkekler 6teden beri, biitiin somut giigleri ellerinde bulundurmuslardir;
ataerkilligin baslangicindan bu yana, kadin1 bagimli yagatmanin yararli olacagina inanmiglardir;
yasalarmi kadinlarm zararma ¢ikarmuslardir; bdylece kadin, somut olarak, Oteki varlik, erkege
benzemeyen varlik haline gelmistir.

Varolusgu felsefe kavramlarmi feminizm baglaminda yeniden yorumlayan Simone de
Beauvoir, kadmin 6zgiirlesmesi olgusunu da bu eksende ele almaktadir. Varoluscu felsefeye gore

varolus kisinin 6zgiirliige ulagmak icin kendi rizasi ile sectigi ve ona gore hareket ettigi bir durumdur
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(Smith, 2022: 23). Bu baglamda Beauvoir (1993)’a gore, toplumda sadece egemenligi elinde
bulunduran erkekler varolusu yasamaktadirlar. Oteki olarak konumlandirilmis kadinlar ise doganin
emri olan iireme gorevleri yerine getirerek, sadece erkeklerin kendileri igin uygun goérdiigii hayati

yasayabilmektedirler.

De Beauvoir (1993)’a gore kadinin toplumda sahip oldugu mevcut konum ve giindelik hayatta
karsilastigi sorunlar, gelenek ve gorenekler yoluyla yapay bir sekilde olusturulan ve giiniimiize kadar
getirilen ataerkil bir toplum yapisinin iriiniidiir. Dolayisiyla De Beauvoir, kadinin 6zgiir ve esit
oldugu bir topluma ulagabilmek i¢in degisimin sadece siyaset, kamusal ve ekonomik boyutlarda
yapilmasinin yeterli olmadigini ifade etmektedir. Ona gore, ataerkil sistemin kadin iizerinde kurdugu
baskinin toplumsal, kigisel ve cinsel boyutlarinin da agiga gikarilmasi gerekmektedir. De Beauvoir’a
gore, ancak toplumsal baskinin tiim yonlerinin ortaya g¢ikarilmasi ile ataerkil sistem degistirilebilir
(Beauvoir, 1993).

De Beauvoir’mn Ikinci Cins kitabi ile baslayan radikal diisiincenin feminist teori ve feminist
hareketlere girisi ile feminist eylem ve soylemler dnceki donemlere kiyasla daha radikal bir hal
almigtir. De Beauvoir’in gortisleri, daha sonraki yillarda pek ¢ok feminist diisliniire ilham kaynagi
olmus ve Germaine Greer (1939-...) ve Kate Millet (1934-2017) gibi radikal feminist diisiiniirler

tarafindan gelistirilmistir.

Amerikal1 gazeteci Betty Friedan (1921-2006), Simone De Beauvoir’dan etkilenen isimlerden
biridir. Friedan, 1963 yilinda yayinladigi The Feminine Mystique (Kadinligin Gizemi) adli eser ile
feminist diisiincenin gelisimine ve feminist harekete biiylik bir katki saglamistir. Kisa zaman
icerisinde bir milyonun iizerinde satilan Kadmhigin Gizemi adli eseri, 6zellikle ABD’de ve
Ingiltere’de biiyiik bir ilgiyle karsilanmistir. Bircok okuyucu Friedan’a mektup yoluyla ulasarak
kitabin hayata bakis acilarini degistirdigini sdylemislerdir (Bryson, 2003: 237).

Simone de Beauvoir’in Ikinci Cins adli eseri, yayinlandigi dénem itibariyle feminist diisiince
icin yenilik¢i ve marjinal bir 6zellik tasirken Friedan’in eseri hali hazirda toplumda farkinda olunan,
iizerinde konusulan fikirleri dile getirmektedir. Dolayisiyla, De Beauvoir ¢aligmasi ile toplumda
beklenmedik bir etki yaratirken Friedan, toplumda mevcut feminist diisiinceleri diizenli hale
getirmigtir. Ayrica de Beauvoir’in goriisleri feminizmin radikal boyutuna bir katki saglarken

Friedan’in goriisleri feminizmin liberal boyutuna katki saglamistir (Bryson, 2003).

1945 sonrast donemde kadinlarin geleneksel rollerinin desteklenmeye baslanmasi, 1960’1
yillarda feminist hareketlerin liberal bir protesto olarak ABD’de tekrar yiikselise gegmesinin
zeminini hazirlamistir. ABD’li feminist diisiiniir Betty Friedan 1963 yilinda yaymladigi Kadinhigin
Gizemi adli eserinde, savas sonrasi donemde medya ve devlet kuruluslar1 tarafindan kadinlarin

geleneksel rollerinin 6n plana ¢ikarilmasi dolayisiyla 6zgiirlikk ve esitlik taleplerinin azaldigini ve
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bunun, kendisinin “kadinlik gizemi” adi verdigi durum ile iliskili oldugunu konu edinmektedir
(Friedan, 1983).

Friedan’a gore kadinlar, varliklarim haneye baglilik ve kadinst davramis yolu ile
gerceklestirebilmekte ve bu sayede hayatta kalabilmektedir. Boylece 6zel alana hapsedilen kadinlar,
hayatlarin1 tamamen kocas1 ve c¢ocuklarinin ihtiyaclar1 etrafinda sekillendirmek zorundadir.
Friedan’a gore kadin i¢in 6ngoriilen bu hayat onu uzun vadede umutsuzluga siiriikleyecektir. Ancak
bu durumun mevcut toplumsal yapinin genel bir 6zelligi oldugundan habersiz olan kadinlar,
mutsuzluk ve umutsuzluk igeren bu hayat tarzin1 dile getirmeyi bireysel basarisizlik olarak
degerlendirmekte ve bu yiizden dile getirmemektedir. Friedan kadinlarin yasadigi bu durumu “adi
olmayan sorun” olarak isimlendirmistir (Friedan, 1983). Friedan’a gére Amerikali kadinlar 6zgiirlik
ve esitlik haklar1 ellerinden alinarak evlere hapsedilmistir. Adi1 olmayan ancak kadinlarin ortak
sorunu olan bu durum, kadinlar1 sadece umutsuzluk ve mutsuzluga siiriikklemekle kalmamas is hayati,
siyaset gibi kamusal alanlarda kadinlarin roliinii de kisitlamigtir. Geleneksel cinsiyet rolleri igerisine
hapsedilen kadmlar, kamusal alanlarda kendilerini gergeklestirmekten mahrum birakilmiglardir
(Friedan, 1983).

Friedan’a gore kadinlarin orgiitlenmesi ve kadinlik gizeminden kurtulmalari i¢in onlara hane
disinda ve Ozgiir bir hayatin miimkiin oldugunun gosterilmesi gerekmektedir. Friedan’a gore bu
egitim ile saglanabilir. Dolayisiyla egitim, kadin kurtulusunun anahtaridir. Bu diisiince ile Friedan
bir ulusal egitim programi diizenlenmesi gerektigini savunmustur. Ayrica liberal feminizmin bir
temsilcisi olan Friedan, aile yasantisinin 6nemli oldugunu ve siirdiirebilir hale getirilmesi gerektigini
savunmaktadir. Bu baglamda, kadinin 6zel alandaki sorumluluklarini hafifletecek ve bdylece kadinin
is hayatina katilimimi artiracak oneriler sunmaktadir. Ornegin Friedan, kreslerin artirilmasi, aile
destek planlart ve dogum izni gibi ¢esitli yontemlerin yayginlastirilmasi ile kadinlar i¢in kariyer ve

hane i¢i sorumluluklarinin birlikte siirdiiriilebilir bir hal alacagina inanmaktadir (Friedan, 1983).

ABD’de 1960’11 yillardan sonra kadin istihdaminin artmasi ile esit ige esit licret, kalifiye islerde
kadinlarin ¢alisabilmesi ve ¢alisma kosullarinin iyilestirilmesi konular1 daha ¢ok giindemi mesgul
etmeye baslamigtir. Betty Friedan’in Kadinligin Gizemi adli eserinin yayinlandigi yil olan 1963
yilinda, Amerika Bagkani John F. Kennedy tarafindan kurulan Kadinin Statiisii Komisyonu bir rapor
hazirlamistir. Bu rapor ile kadinlari kamusal ve 6zel hayatta yasadiklar sorunlar belgelenmis ve bu
dogrultuda sorunlarin ¢6ziimii i¢in bir¢ok eyalette komisyonlar olusturulmustur. Bu komisyonlar,
belirlenen sorunlara ¢dziim iliretme amacinin yaninda gesitli alanlarda uzmanliklar1 olan kadinlarin
bir araya gelerek fikirlerini tartistiklar1 ortamlarin olusumuna katki saglamistir. Bdylece kadinlar,
1960’11 yillarda entelektiiel diizeyi yiksek ve aktif bir ag olusturarak ugradiklari haksizliklar
akademide de dile getirme firsat1 elde etmiglerdir (Bryson, 2003: 237).
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1963 yilinda ABD’de, kadin erkek arasinda esit ise esit {icretin saglanmasi icin Equal Pay Act
(BEsit Ucret Yasas1) cikarilmistir. 1964 yilinda ise Yurttas Haklar Kanunu'na cinsiyete dayali
ayrimeilig1 yasaklayan bir madde eklenmistir. Ancak kanun uygulamada basarisiz olmustur. Bu
basarisizlik kadinlari, sivil toplum kurulusu kurmaya tesvik etmistir. 1966 yilinda Betty Friedan
National Organisation of Women (Ulusal Kadin Orgiitii) (NOW) kurarak baskanligini iistlenmistir.
NOW kisa siirede diinyanin en biiyiik feminist 6rgiitii haline gelmistir (Heywood, 2021: 275). NOW
ilk olarak, kadinlarin aile i¢indeki durumlarinin diizeltilmesini 6ncelemis ve kadinlarin yasalarla
hane igindeki yasantilarimin giivenceye alinmasini istemistir. Ayrica NOW’in oncelikli konular
arasinda esit ige esit licret hakki, cinsiyetler arasi firsat esitliginin olusturulmasi ve kiirtajin
yasallastirilmasi da bulunmaktadir (Michel, 1993: 84). NOW, kadin haklarinin korunmasi ve elde
edilmesine yonelik kurulan pek ¢ok orgiite ilham kaynagi olmustur. Ayrica orgiit, 21. yiizyilda bes

yiiz bin aktif iiyesiyle ABD’nin en biiylik kadin haklar1 6rgiitii konumundadir (Bryson, 2003: 240).

Kadinlarin siyasi ve hukuki bazi haklar elde etmis olmalar1 kadinlarin ugradiklar: haksizliklarin
¢Oziimii i¢in yeterli olmadig1 giin gectikge daha da belirginlesmistir. Bu durum, 1960’11 yillarin
sonuna dogru feminist ideolojinin ve feminist hareketin radikal boyutunun giin gectikge artmasina
neden olmustur (Heywood, 2021: 263). 1960’11 yillarda radikal feminist diisiincenin sekillenmesinde
kadinlarin Amerika ve Avrupa’daki savas karsiti, “yeni sol” hareketlerde edindikleri deneyimler
etkili olmustur. Savas karsiti kampanyalarda erkeklerle birlikte rol alan kadinlar, “yeni sol” hareket
icerisindeki erkeklerin kadinlara yonelik asagilayici tutumlarma tanik olmuslardir. “Yeni sol”
hareketinde yer alan erkeklere gore kadin, herhangi bir toplulukta erkek ile esit bir statiiye sahip
degildir. Bu diisiinceye gore, kadinlarin orgiit ve kuruluslar igerisindeki varlik nedeni sadece
erkeklerin eksik ve ihtiyaglarini gidermek icindir. “Yeni Sol” hareketi icerisinde erkeklerin kadinlara
olan tutum ve davraniglar1 kadinlarin, toplumda bastirilmis ve somiiriilmiis konumlarinin devam
ettiginin farkina varmalarimi saglamigtir. Bu farkindaligin olugsmasinda Betty Friedan’in iinlii eseri
“Kadmligin Gizemi nin etkisi bityliktiir (Bryson, 2003: 272). Friedan’in diigiincelerinden etkilenen
kadinlar, “yeni sol” igerisinde sahip olduklar1 konumdan kurtulma ve karar alma siireglerinde etkin
rol oynama isteklerini ¢esitli sekillerde dile getirmislerdir. Ancak kadinlarin bu istekleri erkekler
tarafindan komik bulunmus ve bu isteklerin dile getirilmesi ile daha fazla asagilanmaya maruz
kalmiglardir (Donovan, 2021: 265).

Yeni Sol hareket igerisinde edindikleri deneyimler ile birlikte kadinlar, erkekler ile esit kamusal
ve siyasi haklar elde etmenin kadinlarin toplumsal statiilerinde bir degisikligin saglanmasi i¢in yeterli
olmadigim fark etmislerdir. Feministlere gore kadin 6zgiirliigiiniin kazanilmasi, esit hak istemi ile
degil ataerkil sistemin yikilmasi ile miimkiin olabilecektir. Kadinlar ancak bu sekilde sayginlik elde
ederek sistemin bir pargasi haline gelebilecektir. Erkeklerle esit hak ve firsatlara sadece hukuksal ve
siyasi alanlarda elde ettikleri ¢esitli kazanimlar ile ulasamayacaklarina olan inang, feminist hareketin

radikal ve hatta devrimci bir 6zellik kazanmasina neden olmustur (Bryson, 2003: 273).
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Ilk radikal kadm gruplart 1967 ve 1968 yillarinda Amerika’nin New York ve Boston
sehirlerinde kurulmustur. Radikal feminist kuramin temel ozellikleri Amerika’da kurulan bu ilk
radikal kadin gruplarinca gelistirilmistir. Ilk biiyiik radikal feminist eser olan Notes From the First
Year (Birinci Yilin Notlar1) Haziran 1968’de, radikal kadin gruplar tarafindan yayinlanmistir. New
York kadin radikal gruplari, 1970 ve 1971 tarihli iki yayin daha ¢ikarmislardir. Bu eserlerde radikal

feminist diisiincenin temel 6zellikleri belirlenmistir (Donovan, 2021: 269).

Radikal feminist gruplar tarafindan yaymlanan bu eserlere gore radikal feminist diisiincenin
ana govdesini olusturan 6gelerden biri, kisisel olanin politik olmasidir. “Kisisel olan politiktir”
sOylemi ile feministler, baskinin tarih boyunca erkek egemen toplum kiiltiiriinden kaynaklandigini,
bdyle bir toplumda kadinlarin kendi kimlikleri ile var olabildikleri yerin sadece 6zel alan oldugunu
ve bu sebeple kadinlarin sorunlarini anlamanin tek yolunun 6zel alandaki deneyim ve yasantilarini

konu almaktan gegtigini ifade etmektedirler (Donovan, 2021: 265).

Bu diistinceden hareketle radikal feministler, kadinlarin kisisel deneyimlerine dayali siyasi bir
strateji gelistirilmesinin gerekliligini vurgulamiglardir. Bunun i¢in Cin devrimci uygulamalarindan
biri olan “speaking bitterness (aciy1-dtkeyi dillendirme)” ydntemini yorumlayarak feminist
diisiinceye kazandirmislardir. Cin’de kullanildigi sekliyle “Aciy1-6fkeyi dillendirme” yontemi,
ezilen ama bunun farkinda olmayan bir grup insanin ugradiklari haksizliklarin farkina varmasini
saglamay1 amaglamaktadir. ABD’de radikal feminist kadin gruplar tarafindan “biling yiikseltme
toplantilar1” adi ile kullanilan bu yontem, Cin’deki kullanim amacina benzer sekilde, kadinlarin
somiiriilmelerini fark etmelerini saglamay1 amaglamigtir. Ancak Cin’den farkli olarak Amerika’da
bu yontemi kullanan insan toplulugu, Cin’de oldugu gibi kdyliilerden degil orta ve {ist sinifa mensup
kadinlardan olusmaktadir. Aciy1-6fkeyi dillendirme yonteminin feministler tarafindan yorumlanmasi
ile ortaya ¢ikan biling yiikseltme toplantilari ile feminizmin amaci, kadinlarin sadece kendilerine ait
zannettikleri deneyimlerin diger kadinlar tarafindan da yasandiginin bilincine varmalarini
saglamaktir. Bu toplantilar kadinlarin, daha oOnce konusulmayani konusmalari dolayisiyla,
yasadiklari sorunlarin ortak 6zelliklerini arastirmalarini saglamistir. Bu yontemi kullanarak kadinlar,
korku, kaygi ve ofke gibi bireysel duygulart aciga ¢ikarmis ve bu duygularin kadinlar tarafindan

paylasilan toplumsal sorunlar oldugunun bilincine erigsmislerdir (Mitchell, 2021: 93).

Biling yiikseltme toplantilar1 kisa siirede popiilerlik kazanmistir. Kadinlar, sadece kolektif
sorunlarin kesfi i¢in degil bireysel sorunlarin ¢6ziimii i¢in de bu yontemi kullanmaya baslamiglardir.
Ancak biling yilikseltme yonteminde asil amag, kadinlarin sorunlarinin kk nedeninin ayni oldugunun
ve kolektif bir yapilanma harici ¢éziime ulagilamayacaginin anlasilmasini saglamaktir. Dolayisiyla
biling yiikseltme teknigi, radikal feminist gruplar tarafindan bireysel degil toplumsal kurtulusu
amaglayan siyasal bir stratejidir. Bu yontem ile verilmek istenen temel mesaj “kisisel olanin politik”
oldugu ve kadin kurtulusunun kisisel alandaki somut deneyimlerden yola c¢ikarak miimkiin

olabileceginin anlagilmasidir (Bryson, 2003: 274).
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1960 ve 1970’li yillarda feminist teori ve harekette yeni olan radikal goriisler cesitli eserlerde
kendisini gostermektedir. Bu donemde radikal feminizm, ana akim feminist teori ve uygulamalarin
birer parcasi haline gelmistir. Hepsi 1970 yilinda yaymlanmis olan radikal feminist eserler sunlardir:
Kate Millett tarafindan yazilan Sexual Politics (Cinsel Politika), Shulamith Firestone (1945-2012)
tarafindan kaleme alinan The Dialectic of Sex (Cinselligin Diyalektigi), Germaine Greer’in (1939-
...) eseri The Female Eunuch (igdis Edilmis Kadm) ve Eva Figes (1932-2012) tarafindan kaleme
alman Patriarchal Attitudes (Patriyarkal Tutumlar). Bu eserler hem radikal feminizmin hem de ikinci
dalga feminizmin 6nemli eserleri olmakla beraber, kadin {izerindeki baskinin ve sémiiriilmenin
kisisel deneyimlere dayali olan psikolojik ve cinsel boyutlarina dikkat ¢eken eserlerdir. Ayrica hepsi
donemin feminist hareketinin anlagilmasi agisindan 6nemlidir. Bu eserlerden biri olan Kate Millett’in
‘Sexual Politics’ (Cinsel Politika) kitabi, tic boliimden olugmakta ve ozellikle ikinci bolimiiniin
tarihsel ve teorik bir agiklama sunmasi bakimindan radikal feminizmin en iyi ifade edildigi eserlerin
basinda geldigi kabul edilmektedir. Millett bu eserinde feminist teoriye ataerkillik (patriarka)

kavraminin yeni bir bi¢imini kazandirmistir (Millet, 1973).

Kate Millett Cinsel Politika adli ¢aligmasinda, kadinin tarih boyunca sistematik bir sekilde
baskilanmasinin, somiiriilmesinin ve dtekilestirilmesinin nedenlerini anlamaya yonelik kavramsal bir
cerceve sunmaktadir. Millett, erkeklerin kadinlar iizerinde kurdugu baskiy: iktidar kavrami ile
aciklamaktadir. Millett’e gore tarih boyunca tiim uygarliklar, erkeklerin kadinlar iizerinde kurdugu
egemenlige dayanmaktadir. Kadin ve erkek arasindaki bu hiyerarsik iligki tiim iliskilerin temelidir.
Bu iliskinin adi patriarka (ataerki)’dir (Millett, 1973). Millett (1973), ‘ataerkillik teorisine yonelik
notlar’ olarak tamimladigi Cinsel Politika kitabinda, ataerkillik kavramimi en temel haliyle ele
almaktadir. Baz1 feministlere gore Millett’in ataerkillik kavramina yaklagiminin en giizel yani da bu
sadeliktir. Bu sadelik onu gereksiz detaylardan arindirarak, kavramin anlasilirligini arttirmaktadir
(Bryson, 2003: 288).

Millett ataerkilligi, erkeklerin kadinlari kontrol etmesini saglayan bir kurum olarak ele
almaktadir. Mutlak yetkiye sahip bir kralin halki {izerindeki kontrolii gibi erkek de kadin iizerinde
mutlak bir yetkiye sahiptir. Bu yetkinin, bir krala oldugu gibi bir erkege de tanri tarafindan verilmis
oldugu kabul edilmektedir. Boylece ataerkil toplumda kadinlardan, erkeklere hizmet etme, onlara
kosulsuz saygi duyma, kendilerinden daha iyi olduklarin1 kabullenme gibi gérev ve sorumluluklar
yerine getirmeleri beklenmektedir. Bir kralin halki lizerindeki otoritesi ve mutlak egemenligi ile bir
erkegin hane i¢i konumu arasindaki benzerlikten yola ¢ikan Millett’e gore, ataerkilligin iki temel
ilkesi bulunmaktadir. Bu ilkelere gore “erkek kadina hiikmetmeli, yash erkek daha gen¢ olana
hiikmetmelidir”. Bu baglamda ataerkillik, baski ve zor yoluyla hem cinsiyet hem de kusak
farkliliklartyla belirlenen hiyerarsik bir toplum diizenini ifade etmektedir (Heywood, 2021: 267)
Boylece ataerkillik, sadece hane i¢i erkek hegemonyasini konu alan bir kavram olmaktan ¢ikmistir.
Ataerkillik, daha genis kapsamli ele alinmaya baslanmis ve erkek somiiriisiine dayali toplumsal bir

sistemi anlatmak i¢in kullanilir hale gelmistir (Millett, 1973).
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Millett (1973)’e gore “tiim tarihsel uygarliklar ataerkildir; ideolojileri erkek egemenligidir”.
Bu diisiinceye gore, erkegin kadin iizerinde kurdugu hegemonya o kadar evrenseldir ki bir doga
kanunu gibi degistirilemez ve sorgulanamaz goriilmektedir. Tarih boyunca tiim topluluklar kadin ve
erkek arasindaki bu dogrudan kabul edilen esitsiz durum iizerine kurulmustur. Cinsiyetler arasi
iliskinin politik olma sebebi de tam olarak erkegin kadin iizerinde kurdugu bu iktidardir. Millett’in
“cinsel egemenlik” olarak adlandirdigi bu durum, o kadar uzun zamandir diinyaya hakimdir ki
toplumun degistirilemez bir normu haline gelmistir. Hatta fark edilmesi bile giic bir durumdur.
Haliyle, “kiiltlirimiizlin belki de en yaygin ideolojisidir ve en temel iktidar kavramini sunmaktadir”.
Millett (1973)’e gore, cinsiyet temelli iktidar, ayrimciliga ve farkliliklara dayanan diger tiim siyaset
cesitlerinin istiindedir. Ekonomik farkliliklar ve simif ayrimlarina dayanan siyaset cesitleri
incelendiginde, mekdna ve zamana bagli olarak degiskenlik veya gecicilik gosterdikleri
gorlilmektedir. Irkc¢iliga veya mezhepgilige dayanan iktidar tiirleri ise cinsiyet temelli iktidar

tiirlerine kiyasla daha az goriilmektedir (Bryson, 2003: 276).

Millett’e gore ataerkil ideoloji, zamandan ve mekandan bagimsiz olarak insanin var oldugu
biitiin siyasal, toplumsal ve ekonomik yapilarin icerisinde kendisine yer bulan toplumsal bir
degismezdir (Heywood, 2021: 279). Tarih boyunca siiregelmis olan bu anlayigsa gore erkekler ve
kadinlar arasindaki biyolojik farklar onlarin davranis sekillerini dogrudan belirlemektedir. Buna gore
erkekler dogalar1 geregi her zaman baskin rollerde kadinlar ise bagimli rollerde olmalidir. Millett’e
gore ataerkil diizen, bireyleri cinsiyetleri sebebiyle toplumun onlardan bekledigi davranig kaliplarini
yani toplumsal cinsiyet kaliplarin1 6grenmeye sartlandirmaktadir. Toplumsal cinsiyet kaliplar1 okul,
ibadethane ve aile gibi sosyal ortamlarda &grenilmektedir. Bu ortamlar kadinin erkege olan
baghiligimi pekistirmekte ve kadinlarin fark etmeden de olsa ataerkil diizeni icsellestirmelerini
saglamaktadir (Tong ve Botts, 2021: 71). Millett’e gore bir kadinin, aksi bir se¢im imkan1 da zaten
bulunmamaktadir. Millett’e gore baski ve somiiriiye dayali bir iktidar diizenine sahip olan ataerkil
sistem, kendisini reddeden birine kars1 daha sert bir tutum takinmaktan kaginmayacaktir. Dolayisiyla
ataerkil sistemde kadin, hayatina devam edebilmek adina, onun igin dngoriilen toplumsal cinsiyet

kaliplar1 dahilinde hareket etmesi gerektiginin bilincindedir (Millett, 1973).

Millett’e gore sartlanma siireci en basarili sekilde, ataerkilligi iireten ve onun devamliligini
saglayan “kurum” olan ailede gerg¢eklesmektedir. Millett’e gore aile, insanlarin bir bagka insanla
etkilesime girdigi ve boylece deger ve yargilar1 6grendigi ve cinsiyete dayali is boliimiiyle tanistig
ilk kurumdur (Millett, 1973). Millett’e gore aile, “gengleri... ataerkil ideolojinin rol, mizag ve statii
kategorilerince dngoriilen tutumlari i¢inde” toplumlastirmaktadir (Millett, 1973: 36). Aileler ataerkil
ideolojiyi gelenek ve gorenekler, egitim, sanat ve edebiyat gibi ¢esitli sekillerde ¢ocuklarina
aktarmakta ve bdylece erkek hegemonyasinin devamlilifini saglamaktadir. Dolayisiyla aile,
ataerkilligin yeniden {iretimi i¢in Onemli ve gereklidir. Ataerkin {retiminin aile igerisinde
gerceklesmesi nedeniyle, radikal feministler, aile kavramina tamamen karsi1 ¢tkmaktadir. Ote yandan

Betty Friedan gibi liberal feministler ise, aile kavramimin énemli oldugunu ve devlet destegi ile aile
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yasantisinin kadin i¢in siirdiiriilebilir bir hale getirilmesi gerektigini savunmaktadir (Bryson, 2003:
236).

Millett’e gore kadinin somiiriilmesinin temel nedeni bir siyasi-kiiltiirel baski sistemi olan
ataerkil diizendir. Dolayistyla, kadin kurtulusu bu ataerkil diizenin yikilmasindan ge¢mektedir.
Kadinlar erkekler ile esit sosyal, hukuksal ve ekonomik haklara sahip olsalar dahi ataerkil iktidar
diizeni devam ettikce cinsiyetler arasi esitsizlik ve kadinin Gtekilestirilmesi devam edecektir. Millett

(1973: 25) bu diisiincelerini soyle ifade etmistir:

Toplumsal kast 1rksal, politik veya ekonomik diger tiim esitlik¢i olmayan bi¢imlerin yerine geger
ve nihayetinde eril stiinliigli dogustan gelen bir hak olarak bagliliktan vazgecilmedikge, tiim
baski sistemleri agikea ilk insan durumundaki mantiksal ve duygusal yetkileri sayesinde islemeye
devam edecektir.

Millett’e gore kadinlar, kamusal alandan 6zel alana kadar tiim iligkilerin temelinde olan bu
ataerkil sisteme karsi miicadele etmelidir. Millett’e gore ataerkil diizenin yikilmasi i¢in baskinin
kaynag1 olarak gordiigii ve toplumu cinsiyet rollerine gore ikiye bdlen toplumsal cinsiyet yapilari
hedef alinmalidir. Millett, tarih boyunca siiregelen toplumsal cinsiyet kaliplarinin yikilmasim ve
yerine esitligi getirecegine inandig1 biyolojik cinsiyetten arindirilmis ¢ift-cinsiyetci (androjen) bir
toplum yapisinin olusturulmasi gerektigini savunmaktadir (Tong ve Botts, 2021: 72). Bu diisiinceye
gore, androjen bir toplumda insanlar, cogunlukla gelenek ve gorenekler yoluyla kendilerine aktarilan
toplumsal cinsiyet normlarina gore degil toplumun birer bireyi olarak ele alinacaklardir. Androjen
toplum fikri, cogu feminist tarafindan kabul gorse de ilerleyen yillarda elestirilen kavramlardan biri

olmustur.

Millett, ataerkil diizene kars1 miicadele etmede en etkili silahlardan birinin ‘biling yiikseltme’
yontemi oldugunu ileri siirmektedir. Biling yiikseltme yontemi, radikal feminist diisiincenin temel
yapi taglarindan biridir. Kadinlarin kigisel deneyimlerinden yola c¢ikarak kolektif bir biling
olusturmay1 hedefleyen bu yontem Donovan (2021: 168)’1n ifadesiyle “bir kahve sohbeti degildir”.
Bu yontem “kisisel olan politiktir” iddiasindan yola c¢ikilarak olusturulmus ataerkil sistemin
elestirisini sunan politik bir uygulamadir. MacKinnon (2020: 142) kisisel olan politiktir ifadesini
sOyle aciklamaktadir:

Kisisel olan politiktir demek, toplumsal cinsiyetin bir iktidar boliisiimii oldugunun, cinsel agidan
nesnelestirilen kadinlarin mahrem deneyimleri araciligiyla fark edilebilecegi anlamina gelir;
¢linkil toplumsal cinsiyet, cins olarak disiyi tanimlayan ve kadinlarin yasamiyla adeta es anlamli
hale gelmis bir kavramdir.

Yiizyillar boyunca ataerkil toplumda yasamis olan kadinlar i¢in ataerkillik, toplumun dogal ve
degistirilemez bir unsuru olarak goriiliip kabul edilmektedir. Dolayisiyla kadnlar, toplumun bir

normu olarak kabul edilen, kadin ve erkek arasindaki iktidar iliskilerinin nedenini ve nereden
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kaynaklandigini anlamak i¢in fazla diisiinmemislerdir (Berktay, 2022:14). Biling yiikseltme yontemi
kadmlarin ataerkillik {izerine diistinmelerini saglamistir. Bu baglamda biling ylikseltme yontemi
kadinlarin hem kendi deneyimlerinin nedenlerini sorgulamalarim1 hem de diinyanin gesitli yerlerinde
baska kadinlarin da benzer deneyimlere sahip oldugunu fark etmelerini saglamistir. Biling ylikseltme
yontemi sayesinde kadinlar, icerisine hapsolduklar1 ataerkil egemenlik sisteminin ve dolayisiyla

toplumsal cinsiyet kaliplarimin farkina varmislardir (Cakir, 2021: 457).

Radikal feminizmin ana gévdesini olusturan unsurlardan bir digeri — ayn1 zamanda dénemin
ana akim feminist ideoloji ve hareketinde onemli bir yer tutan- “kiz kardeslik dayanismasi”
stratejisidir. Kiz kardeslik kavrami, feminist 6rgiitlenme bi¢imini anlatmaktadir. Liberal feminist
orgiitler, kadinlarin yani sira erkeklerin de kadin 6rgiitlerine iiye olabileceklerini savunurken, radikal
feminist orgiitler karma gruplar yerine sadece kadinlardan olusan gruplarin olusturulmasi gerektigini
savunmaktadir. Radikal feministlerin savundugu bu gerekliligin nedeni, toplumsal cinsiyet olgusu
iizerine insa edilmis olan ataerkil diizende kiz kardeslik dayanigmasinin 6neminin 6n plana
cikartlmasini saglamaktir. Dolayisiyla feminist Orgilitlenme, hicbir ataerkil hiyerarsik yap1 ve
olusumu igerisinde barindirmamalidir. Kadin orgiitleri kolektif bilinglenme yoluyla kendiliginden
olugmalidir. Radikal feministlere gore kadinlarin, ataerkil hiyerarsinin olmadigi bir orgiitlenmede
dayanisma icerisinde sorunlarina ortak ¢6ziim arayabilmeleri feminist hareket agisindan énemlidir
(Cakar, 2021: 455-454).

Feminist teoriyi besleyen ii¢ 6nemli diisiinceden biri olan radikal feminizm, 1960 ve 1970°li
yillarda kadin hareketlerinin diisiinsel boyutunun 6nemli bir kismini olusturmaktadir. Radikal
feminizmin bir¢ok goriisii, ana akim feminist diisiince ve hareket icerisinde kendisine yer edinmistir
(Bryson, 2003: 289). Kokenleri daha eskiye dayanmakla birlikte, 196011 yillarda radikal feminizmin
elestirisi dogrultusunda gelisen sosyalist feminist diistince 1970’li yillarda yiikselise gegmistir.
Sosyalist feminist diisiince Karl Marx ve Friedrich Engels’in diisiinceleri etrafinda sekillenmistir.
Sosyalist feminist diisiince ile marksizmin tarihsel materyalizm, sinif ve emek gibi temel kavramlari

feminizme uygun sekilde yorumlanmistir.

Feminist diisiinceye gore kadinlar giindelik hayatlarinin temel konularinda kendileri lehine bir
degisiklik amaci giitmedikleri siirece, toplumda Gteki konumlarini koruyacaklardir. 1960’11 yillara
kadar gérmezden gelinen, toplumun bazi kesimleri tarafindan dile getirilemeyen ancak kadinlarin
temel sorunlarindan biri olan dogum kontrolii ve kadmn cinsel sagligi, kadmlarn giindelik
hayatlarinda sorun teskil eden konulardan biridir. Ozellikle 1960’11 yillarla birlikte dogum kontrolii,
kiirtaj ve tecaviiz gibi konular feminist eylemlerin odak noktalarindan biri haline gelmistir (Arat,
1991: 76). Bu eylem ve gosterilerde kiirtaj hakk: istemi “istedigimiz ¢ocuklara sayet istersek sahip
olacagiz” ve “bedenimiz bizimdir” gibi sloganlar ile dile getirilmistir (Hirata, vd., 2015: 42) Ancak
hem Avrupali devletlerde hem de ABD’de bu konular ile iliskili yasalarin kabulii 1970°1i yillardan

once olmamustir. 1970’1 yillarin baglari ile birlikte dogum kontrol haplarinin ve kiirtajin yasallagmasi
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ile ilgili yapilan eylem ve protestolar artmistir. 1971 yilinda Simone De Beauvoir, bir¢ok baska
taninmis Fransiz isim ile birlikte, kiirtaj oldugunu itiraf eden bir bildiride imzac1 olmus ve bdylece
yasal ve giivenilir kiirtaj i¢in giindem olusturulmasina katki saglamistir. 1975 yilinda Fransa’da
kiirtaj yasal hak olarak kabul edilmistir. 1970°li yillarda kadinlar, diger Avrupa iilkelerinde de benzer
kazanimlar elde etmislerdir (Arat, 1991: 78).

Gebeligin onlenmesi ve kiirtaj ile ilgili tartismalar, temelinde ataerkil sistem elestirisini i¢inde
barmmdirmaktadir. Kadinlar, dogurganliklarinin kendi kontrolleri altinda olmas1 gerektigini
savunmuslardir. Bu dogrultuda kadinlarin ana talepleri, kiirtaja veya kadin dogum haplarina herhangi
bir yaptirim olmadan yasal, giivenilir ve saglikli kosullar altinda erisim olmustur. Feministlere gore,
bu taleplerinin yerine getirilmesi ile sadece dogurganlik ve cinselliklerini kendi tekellerine almig
olmayacaklar ayrica bu iki kavramin birbirinden farklilasmasini1 da saglayacaklardir. Bu baglamda,
kiirtaj tercihinin elde edilmesi, dogurganligi cinsellikten ve ayn1 zamanda bu iki kavrami toplumsal
cinsiyet rollerinden ayrilmasini da konu edinmektedir (MacKinnon, 2020: 215). Ancak kadinlarin
kendi bedenleri iizerinde s6z hakkina sahip olma olasiliklar1 patriarkanin kadinlar {izerindeki baski
ve somiiriiye dayali egemenligini tehdit etmektedir. Feminist diisiinceye gore kiirtaj hakkina sahip
olan kadinlar cinsellik konusunda erkek egemenliginden kurtularak ozgiirlesecek ve bdylece

erkeklerle esit bir konuma geleceklerdir.

Bu baglamda radikal ve sosyalist feministler i¢in kiirtaj hakkina erisim, bir anlamda, kadin ve
erkek arasinda cinselligin esit olmayan sonuglarina karsi bir esitlik arayisini temsil etmektedir.
Kadinlar kiirtaj konusunda se¢im hakki elde ederek, devlet ve kilise gibi patriarkanin tiretim ve
devamliligini saglayan kurumlarin tekelinden dogurganliklarinin denetiminin ¢ikarilmasi konusunda
biiyiik bir basar1 elde etmiglerdir (MacKinnon, 2020: 220).

Radikal feminist eylem ve diisinceler 1980’lerden itibaren, ana akim feminizmde etkinligini
yitirmeye baslamistir. Bu baglamda denebilir ki, feminizmin 1960-1980 aras1 donemde oldugu gibi
liberal, sosyalist ve radikal gelenekler kapsaminda incelenmesi yeterli olmamaya baglamistir. Bu
dénemde feminizm post-yapisalci, post-modernist ve ¢ok kiiltiircii teoriler ile tanigmistir. Bu durum
Donovan (2021: 349)’a gore 20. yilizyilin son yirmi yilinda feminist diislincenin yasadigi en énemli

teorik gelisme olmustur.

1980’1 yillarda feminist diisiince ve eylem, kadinlarin kiiltiir ve bireysel tecriibeleri etrafinda
sekillenmistir. Radikal feminizmin temel kavramlarindan biri olan, ana akim feminist diisiince ve
eylemde kendisine yer edinen ve feminizmin ydntemi olarak bilinen biling yiikseltme toplantilar1 bu
yillarda artarak devam etmistir. “Kiz kardeslik” mottosu ile kadinlar arasinda kendiliginden gelisen
bir beraberlik ve orgiitlenmenin olugsmasinin amaglandigi bu yillarda kadinlarin bireysel deneyimleri
on plana ¢ikmigtir. Bireysel deneyimler etrafinda feminist diisiincenin sekilleniyor olmasinin dogal

bir sonucu olarak 1980 sonras1 donemde, toplumda bazi1 degisimler ve feminist diisiinceler arasinda
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farklilasma gozlemlenmeye baglamistir. Bu durum 1990 sonrasi donemde belirginlesmis ve
farklilagan feminizm anlayiglarina doniismistiir (Bora, 2011: 19). “Yeni feminizm” ya da “ii¢lincii
dalga feminizm” olarak adlandirilan bu dénemde, kadinlarin sadece erkeklerle olan farkliliklar1 degil
birbirleri arasindaki farkliliklar1 da on plana c¢ikarilmistir. Birbirinden farkli gelisen feminist
diisiincelerin ortak noktasi ise bu farkliliklarin kabuliine dayanmaktadir. Bu baglamda feministler,
kadin kurtulugunun nasil gerceklesebilecegi iizerine ideolojik olarak birbirlerinden ayrismis bu da
kiiresel feminizm ve eko-feminizm gibi farkli feminist diisiincelerin ortaya ¢ikmasim saglamistir
(Heywood, 2022: 284).

Ikinci dalga feminizmin orta simif beyaz kadim kiiresel bir kadin prototipi olarak kabuliinii
elestiren yeni feminizm, feminist diisiince ve eylemi sadece belirli bir siniftan olan kadinin
sorunlarini konu almaktan ¢ikarip daha kiiresel bir boyut kazandirmaya ¢aligmaktadir. Bu durum,
batili ve sanayilesmis diinyadaki is¢i veya orta smif kadinlarin yasadigi sorunlarin yaninda,
gelismekte olan veya az gelismis iilkelerdeki kadinlarin yasadigi sorunlar veya siyahi kadinlarin
yasadig1 sorunlar gibi giiniimiiz diinyasinda kadinlarin farkli yasam sartlar1 altinda ve cinsiyetleri
dolayisiyla karsilastiklarr sorunlarin giindeme daha ¢ok getirilmesine imkéan vermistir (Heywood,
2022: 284). 21. yuzyil ile birlikte feminizm, farkli feminizm disiincelerinin yani sira etnik
ayrimciliga ugrayan kadinlar, eko-vegan bireyler, LGBTQ+ (Lezbiyen, gey, biseksiiel, transseksiiel,
queer, interseksiiel, aseksiiel) savunuculari ve eko-feministler gibi pek ¢ok farkli grubu kendi biinyesi
altinda bulusturmustur (Berktay, 2019). Boylece kisa bir durgunluk doneminden sonra, 21. yiizyilin
ikinci geyregine yaklasilan giiniimiizde feminizm giderek daha da evrensel bir boyut kazanmaya
baslamigtir (Donovan, 2021: 400).

1.2. Toplumsal Cinsiyet Kavrami ve Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi

Toplumsal cinsiyet kavrami, 20. yiizyilda ortaya c¢ikan bir kavram olmaktan ziyade, 20.
yiizyilda oOzellikle feminist diisliincenin gelisimi ile olgunluk ve yayginlik kazanmis olan bir
kavramdir. Tarih boyunca cinsiyete dayali is boliimii ve toplum dinamiklerinin varligi, yazili hemen
her eserde kendisini gostermistir. Kadinin toplumsal konumunun ve cinsiyete dayal: esitsizliklerinin
sorgulanmaya baslandigi ilk dénemlerden beri kadmn haklari savunuculari, cinsler arasi esitsiz
durumu anlamak ve esitsizligi ortadan kaldirmak igin ¢esitli yollara bagvurmustur. Dolayisiyla,
cinsiyetin toplumsallagmasi ve cinsler arasi esitsizliklerin varligi tarih boyunca siiregelen bir durum

olmustur. Bu esitsizlik giiniimiiz toplumlarinin da énemli bir sorunu olmaya devam etmektedir.

Genel anlamiyla toplumsal cinsiyet, “erkek ile kadin arasinda biyolojik ve dolayisiyla ortadan
kaldirilmas1 miimkiin olmayan cinsiyetin aksine, erkeklerle kadinlar arasinda toplumsal ve kiiltiirel
olarak yapilan bir ayrim” seklinde tanimlanmaktadir (Heywood, 2021: 263). Dolayisiyla toplumsal
cinsiyet salt biyolojik bir gerceklige dayanmamaktadir. Toplumda kadin ve erkek kimligine sahip

olmak, kisinin, gelenek ve gorenekler yoluyla aktarilan bir dizi kiiltirel olguyu kabuliine
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dayanmaktadir. Bagka bir deyisle toplumsal cinsiyet, kisinin, kendisine ¢esitli yollarla aktarilan
cinsiyet kaliplarini benimseyerek, “kendi bedenini bir kiiltiirel gésteren olarak giymesidir” (Berktay,
2009 :62). Toplumsal cinsiyet kavrami, cinsiyetler arasi hiyerarsik iktidar iligkisi etrafinda
sekillenmis olan geleneksel toplumu anlama, kadin ve erkek arasi esitsizlikleri sorgulama agisindan

onemli ve yararli bir kavramdir.

Toplumsal cinsiyet kavrami feminizm literatiirine Ann Oakley (1944-...) tarafindan
kazandirilmistir. Oakley 1972 yilinda kaleme aldig1 Sex, Gender and Society (Cinsiyet, Toplumsal
Cinsiyet ve Toplum) adl1 kitabinda cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki farki incelemektedir.
Oakley (1972) calismasinda, kadin ve erkegin toplumsal konumunu belirleyen olgunun biyolojik
cinsiyet olmadigini, cinsiyetin kiginin i¢inde bulundugu kiiltiir ve yapisal faktorlerce
toplumsallagtirildigii ve bunun da kadin ve erkegin toplumda iistlendigi cinsiyet rollerini
belirledigini ileri siirmektedir. Dolayisiyla Oakley, kadin ve erkegin i¢inde bulundugu kiiltiirel,
yapisal ve zamansal baglamin cinsiyete yiikledigi rol ve beklentileri toplumsal cinsiyet olarak

adlandirmaktadir.

Oakley’in ¢aligmasi, “toplumsal cinsiyet” kavramini sistematik bir sekilde ilk kez kullanmasi
ve toplumsal cinsiyet kavraminin daha yaygin bir kullanima kavusmasini saglamasi bakimindan
onemlidir. Oakley (1972), kadin ve erkek arasindaki farkliliklarin nedenini inceledigi ¢aligmasini
sekiz boliime ayirmistir. Oakley oncelikle kadin ve erkek arasindaki biyolojik/anatomik farkliliklara
yer vermistir. Daha sonrasinda toplum tarafindan biyolojik oldugu varsayilan, kisilik 6zellikleri ve
zeka gibi, soyut olgularin gergekten kadin ve erkeklerin biyolojik farkliliklarindan mu
kaynaklandigin1 sorgulamistir. Oakley daha sonra cinsiyet ve toplumsal roller arasindaki iliskiyi
konu edinmistir. Oakley’e gore toplumsal rolleri belirleyen sey kisinin cinsiyetinden ¢ok icinde
bulundugu toplumun kiiltiirel yapisidir. Dolayisiyla Oakley’e gore, cinsiyete dayali evrensel bir is
bolimi mevcut degildir. Her toplumun kendine ozgii cinsiyete dayali bir is boliimii anlayist
bulunmaktadir (Oakley, 1972: 128). Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet karsilastirmasi yapan Oakley’e
gore toplumda, biyolojik olarak kadin/erkek olmanin, eril/disil 6zelliklerden hangisine sahip
olacagimiz1 belirlemenin tek faktorii olarak goriilmesi yanlistir. Oakley’e gore eril/disil 6zelliklere
sahip olmada biyolojik olarak erkek ya da kadin olmanin yani sira giyim kusam, cinsiyet jestleri,
meslek, sosyal ag ve kisilik de 6nemlidir. Dolayisiyla Oakley, cinsiyetin biyolojik bir terim oldugunu
ancak “toplumsal cinsiyetin” psikolojik ve kiiltiirel bir terim oldugunu ileri siirmiistiir (Oakley, 1972:
158).

Toplumsal cinsiyet kavraminin Oakley tarafindan kullanimi sonras1 yayginlik kazanmasina
ragmen toplumsal cinsiyet ve cinsiyet rolleri tizerine diisiinceler, daha 6nceki feminist teorisyenlerin
calismalarinda siklikla dile getirilmistir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet, feminist diislincenin geligimi
ile ortaya ¢ikmis, olgunlagmis ve kavramsallagmistir. Toplumsal cinsiyet kavraminin ortaya ¢ikisi ve

gelisimi tizerinde ¢esitli teorisyenlerin katkilart bulunmaktadir. Kavramin gelisiminde biiyiik katkisi
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olan 20. ylizy1l teorisyenleri arasinda Simone De Beauvoir, Judith Butler (1956-...), Monique Wittig
(1935-2003) ve Sandra Bem (1944-2014) gosterilebilir.

De Beauvoir 1949 yilinda yayinladig: “Ikinci Cins” adli eseri ile toplumsal cinsiyet olgusunun
kavramsallastirilmasina biiyiik bir katki sunmustur. Ikinci Cins, toplumsal cinsiyet ¢aligmalarmin
temel metinlerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bu c¢alismasinda de Beauvoir, cinsiyetin
toplumsallasmasini, kadinlarin toplumda sahip oldugu konumu ve kadm kimliginin nasil
olusturuldugunu konu edinmektedir. De Beauvoir’in bu kitabinda kullandig1 “kadin dogulmaz, kadin
olunur” ctimlesi, 1960 sonrasi ikinci dalga feminizmin en énemli kavramlarindan biri haline gelen
‘toplumsal cinsiyet’ kavramini agiklamak i¢in kullanilan en temel ifadelerden biridir. De Beauvoir
(1993: 249) calismasinda soyle demektedir: “kadin dogulmaz, kadin olunur. Higbir biyolojik,
psikolojik ya da ekonomik yazgi yoktur ki, disi insanin toplumda biirtindiigi figiirii belirlesin: kadin
diye tamimlanan bu yaratigi, erkek ve hadim arasi bu iiriinii iireten medeniyetin biitliniidiir”.
Dolayisiyla Beauvoir’a gore kadinlik/erkeklik olgusu, biyolojik degil toplumsal, kiiltiirel ve tarihsel
bir fikirdir. Kisi, biyolojik olarak kadin veya erkek olarak diinyaya gelmesine karsin, gelenek ve
gorenekler yoluyla kendisine aktarilan kiiltiirel ve tarihsel olgulari benimseyerek toplumsal bir
cinsiyet edinmektedir (Berktay, 2009: 58).

Toplumsal cinsiyet kuramcilaria gore ataerkil toplumun bir {iriinii olan toplumsal cinsiyet,
kadin ve erkek arasinda bir hiyerarsiye neden olarak toplumda yazili olmayan bir egemenlik iliskisi
yaratmaktadir. Bu egemenlik iliskisinde kadinlar bagimli ve somiiriilmeye acik iken erkekler
egemeni elinde tutan cins konumundadir. Hegel’in kdle-efendi diyalektiginden etkilenen De
Beauvoir’a gore, erkek icin kadin hem patriarkanin devami i¢in 6nemli ve gereklidir, hem de radikal
bir otekidir. Dolayistyla kadin, giicli elinde bulunduran erkek ile iliskisi iizerinden toplumda var
oldugu kabul edilirken ayni zamanda o toplumun &tekisi olmaktan 6teye gecemez. De Beauvoir’a
gore, kadinin “dogas1” geregi olustugu iddia edilen bu durum aslinda toplumsal cinsiyet hiyerarsisi
cergevesinde olusturulmus olan cinsiyet roliidiir. Dolayisiyla kadin ve erkek arasindaki biyolojik
farkliliklardan kaynaklanmamaktadir. De Beauvoir’a gore kadina atfedilen “ikinci cins” ve “oteki”
olma durumlar1 toplumsal cinsiyet hiyerarsisi tarafindan olusturulan suni yapilanmalardir ve
biyolojik farkliliklardan kaynaklanmadigi igin degistirilebilir (Cakir, 2021: 415).

Ataerkillik (patriarka) kavramimin yeni bir yorumunu feminizme kazandiran Millett’a gore,
toplumsal cinsiyet kaliplarinin yeni nesillere aktarilmasini saglayan {i¢ temel kurum bulunmaktadir.
Bu kurumlar, kisinin ilk sosyallesmesinin saglandigi aile, ibadethane ve okuldur. Millett, bu
kurumlar araciligr ile kisinin, cinsiyete dayali is boliimiini ve toplumsal statiiyii 6grendigini
savunmaktadir. Millett’a gore aile, patriarkanin iiretimini ve devamliligimi saglayan en temel
kurumdur. Millett’e gore aile, “gengleri... ataerkil ideolojinin rol, mizag ve statii kategorilerince

Ongoriilen tutumlart i¢inde” toplumlastirmaktadir (Millett, 1973: 36).
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Toplum teorisyenleri ve feminist teorisyenler tarafindan kavramsallastirilan toplumsal cinsiyet,
1970’1i y1llarda popiilerlik kazanmistir. Ozellikle akademide kadin galigmalar disiplininin kuruldugu
bu yillarda, cinsler arasi mevcut esitsiz giic dagiliminin nedenlerini ortaya c¢ikarmak igin
kullanilabilecek bir kavram olarak goriilmesi nedeniyle kavrama olan ilgi artmistir. Toplumsal
cinsiyet kavrami, 1970’lerden itibaren sosyal bilimlerin feminizm disindaki diger alanlarinda da
cokea ilgi goriir hale gelmistir. Cinsiyetin toplumsal ve kiiltiirel yapilar tizerindeki etkisini anlamak
isteyen arastirmacilar giiniimiizde de toplumsal cinsiyet kavramini ¢aligmalarinda yaygin olarak
kullanmaktalardir. Toplumsal cinsiyet kavrami sadece feminizm veya kadin ¢alismalari alanindaki
arastirmacilar tarafindan degil, sosyal bilimlerin feminizm disindaki diger alanlarindan fen

bilimlerinin cesitli alanlarina kadar genis bir yelpazede gerceklesmektedir.

Siyaset biliminde toplumsal cinsiyet rol ve iligkileri konu alan caligmalar genel olarak,
toplumda cinsiyetin toplumsallasmasindan kaynaklanan hak, 6zgiirliik ve firsatlarda meydana gelen
esitsizliklere ve bu esitsizlikler ile miicadeleye odaklanmaktadir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi,
sadece kadinlarin kamusal ve 6zel alan yasantilarini etkilemekle kalmamakta, ayn1 zamanda toplumu
olusturan temel kurumlarin yapisimi da bozmaktadir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet esitsizligi,
siyaset bilimcilere, 6znenin kadin oldugu kadar toplumun kendisinin de oldugu bir ¢alisma alani
sunmaktadir. Siyaset bilimi arastirmacilarinin toplumsal cinsiyet esitsizligi konusunda iizerinde
durdugu temel alanlar arasinda kadinlarin siyasi temsili, kadin liderler, kadin haklar1 ve kadnlara
yonelik ayrimeciligin 6nlenmesi ve toplumsal cinsiyetin kavramsal ve ideolojik olarak ele alinmasi

gosterilebilir.

Ozellikle 1990 sonras1 dénemde, toplumsal cinsiyet esitsizligi ve ortadan kaldirilmasi ile ilgili
calismalar artmistir. Toplumsal cinsiyet rol ve iliskilerinin ataerkil toplumsal yapinin her
kademesindeki iligkileri belirleyen temel konumda olmasi sebebiyle aile, ¢calisma, hukuk, ekonomik
kalkinma, saglik gibi pek ¢ok farkli alanda cinsiyet rollerini konu alan analizler yapilmaya
baslanmistir. 2000 sonrasi donemde, ¢esitli kuruluslar gelistirdikleri ¢esitli 6lgekler araciligi ile
toplumsal cinsiyeti politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel boyutlarda, bolgesel ve kiiresel 6lgekte

Olcmeye baslamiglardir.

Caligmanin bu boliimiinde, toplumsal cinsiyet kavraminin giiniimiiz kullanimiyla anlagilmasi
icin kavramin tarihsel siirecine yer verilmistir. Yukarida aktarildig: lizere, kadin hareketlerinin ve
feminist diisiincenin gelisimi ile ortaya ¢ikan toplumsal cinsiyet kavrami, feminist teorisyenlerce
sekillenmeye baslamis ve sonrasinda Ann Oakley’in 1972 yilinda yayinladigr “Sex, Gender and
Society” (Cinsiyet, Toplumsal Cinsiyet ve Toplum) adli eseri ile literatiire kazandirilmustir. ilk
kullanimiyla kavram, kadin ve erkegin i¢inde bulundugu kiiltiirel, yapisal ve zamansal baglamin
cinsiyete yiikledigi rol ve beklentilerini icermektedir. Bu baglamda toplumsal cinsiyet kavraminin
kavramsal olarak “biyolojik cinsiyet” farkliliklarindan kaynaklanan esitsizlikleri icermedigi

goriilmektedir. Ancak, giinlimiiz siyaset biliminde kullanildigi anlamiyla toplumsal cinsiyet
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kavraminin, daha once ‘“siyasette kadinlar” olarak bilinen literatiirii icine alarak genisledigi
goriilmektedir. Dolayisiyla gilinlimiiz siyaset biliminde, toplumsal cinsiyet ¢aligmalar1 biyolojik

cinsiyete dayali calismalart da kapsar hale gelmistir (Spierings, vd., 2015: 10).

Calismanin bu boliimiinde kadin haklarinin ve toplumsal cinsiyet kavraminin yani feminizmin
tarihsel siireci, kavramsal gelisimi ve kapsami detayli olarak tartisilmistir. Calismanin ikinci
boliimiinde toplumsal cinsiyet kavrami ile popiilizm arasindaki iligki popiilizm teorileri 15181nda ele

alinacaktir.
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IKINCi BOLUM
2. POPULIZM VE KADIN HAKLARI VE TOPLUMSAL CINSIYET iLE iLiSKiSi

“Diinyada bir hayalet dolasiyor: popiilizm hayaleti” Ghita Ionescu ve Ernest Gellner popiilizmi
kuramsal olarak anlagilabilir kilmak amaciyla alanlarinda uzman kirk ii¢ katilimei ile 1967 yilinda
diizenledikleri konferans sonrasinda 1969 yilinda yayinladiklari Populism adli derlemelerine Marx
ve Engels’in meshur climlesine atif ile bu sekilde baslamiglardir (Ionescu ve Gellner, 1969: 1).
“Popiilizmi tanimlamak” amaciyla bir araya gelinen bu konferansta popiilizm kavrami iizerinde
uzlagilan bir tanima ulasilamamistir. Konferans sonrasinda popiilizm {izerine cesitli ¢aligmalar
gercgeklestirilmis, ancak popiilizm higbir zaman gerek akademisyenler arasinda gerekse de medyada

bugiin oldugu kadar popiiler olmamustir.

Popiilizm diinya siyasetinde yeni bir kavram olmaktan uzaktir. 19. yiizyilin ikinci yarisinda
Rusya ve Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya ¢ikan popiilizm, zaman igerisinde birbirinden farkli
pek cok olguyu isaret etmek i¢in kullanilmigtir. Popiilizmin “ne oldugu” ve dolayisiyla “kimin”
popiilist oldugu konusu popiilizmin doga durumunun temel bir sonucu olarak farklilagmaktadir.
Popiilizmin 6rnek bir metni veya 6rnek bir prototipinin bulunmamasi, terimin akademisyenler ve
gazeteciler tarafindan farkli siyasi olgular i¢in kullanilmasina neden olmaktadir (Mudde ve
Kaltwasser, 2019: 13). Bu durum ayni zamanda 1967 yilinda diizenlenen {inlii popiilizm
konferansindan bugiine kadar ortak bir tanima ulagilamamasinin nedenlerinden biri olarak karsimiza
cikmaktadir (Miiller, 2017).

Taggart (2000)’a gore popiilizmin dogru anlagilmasi, birbirleriyle baglantili ii¢ nedenden
dolay1 onemlidir. Bu nedenlerden birincisine gore popiilizmin giderek artan “yaygin ve keyfi”
kullanimi, kavram hakkindaki tartigmalar1 gerceklik zemininden uzaklastirmaktadir. Dolayisiyla
popiilizmin dogru anlasilmasi, kavram hakkindaki tartigmalarin gerceklik zemininden
uzaklagsmamasi i¢in O6nemlidir. Taggart (2000)’mn o6ne siirdiigii ikinci nedene gore, popiilizmin
modern siyasetin her alaninda potansiyel bir giic olarak mevcut olmasi, kavramm dogru
anlasilmasinin bir gereklilik hali almasina neden olmaktadir. Taggart’n 6ne siirdiigii tiglincii nedene
gore ise, popiilizmin saf halini anlamak daha sonra onunla birlesen ideolojileri daha iyi anlamak igin
onemlidir (Taggart, 2000: 148)

Popiilizm gibi zor bir siyasi fenomeni g¢oziimlerken kelimenin kokeninden ve dolayisiyla

tarihgesinden hareket etmek pek c¢ok akademisyenin kullandig bir yontemdir. Knight (1998: 226),



popiilizmin etimolojisinin acik, anlasilir ve giincelligini her daim koruyor olmasinin kavramin
etimolojisinin ciddiye alinmasi {izerinde etkili oldugunu vurgulamaktadir. Popiilizm kelimesinin
kokeni Latince populus (halk) sozciigiine dayanmaktadir. ingilizce “the people” (halk) kelimesi,

“peopleism” sekline doniiserek “popiilizm” kelimesi ortaya ¢cikmistir (Canovan, 1981).

Popiilizmin “kisa biyografisini” ele aldig1 ¢alismasinda Allcock (1971: 372), 1950°1i yillara
kadar popiilizm soézcligliniin sadece “iki ayri tarihsel fenomeni tanimlayan bir etiket” olarak
kullanildigimi iddia etmektedir. Buna gore popiilizm s6zciigliniin tanimladigi ilk siyasi fenomen,
Amerika Birlesik Devletleri’nde 1890’11 yillarda Halk Partisi (People’s Party)’ni kuran ve toprak
reformunu savunan harekettir. Halk Partisi, iilkede meydana gelen altyapisal ve iktisadi
degisikliklere karsit bir hareket olarak kurulmus ve bu hareket zamanla “populus” kelimesinden
tiiretilen “popiilist” tamlamasi ile anilmistir. 1950 6ncesi popiilizm sdzcligliniin tanimladig: ikinci
siyasi fenomen ise, 1870’lerde Rus entelektiiellerinin olusturdugu Narodnichestvo (narodniki)
hareketidir. Rus entelektiiellerinden olusan bu hareket, feodal carlik Rusyasi’nda koylii halkin
karsilastiklar1 sorunlar karsisinda “halka gitmeleri” ve onlar1 egitmeleri gerektigi fikri iizerine
kurulmustur (Moffit, 2020: 32).

Gerek ABD’de ortaya ¢ikan Halk Partisi hareketi gerekse de Rusya’daki Narodniki hareketi,
iki farkli cografyada ortaya c¢ikmis olmalarina ragmen, her ikisi de esas itibariyle monarsik
yonetimlerin yerli halk tizerindeki yetkilerini sorgulayan, benzer tarim reformunu konu alan ve “halk
egemenligi” kavramini 6n plana cikaran hareketlerdir (Taggart, 2000). Popiilizm, Halk Partisi
hareketi ve narodniki hareketi temelinden tiim diinyaya farkli tezahiirlerde yayilmistir. Temel olarak
“halk egemenligi” kavramina dayanmasi itibariyle 6ziinde demokrasi ile yakindan iligkili olan
popiilizmin, tiim diinyaya yayilmasi da demokratik yontemlerin ¢ogalip yayginlagsmasi ile miimkiin
olmustur (Canovan, 1981; Mudde ve Kaltwasser, 2019: 46). Ancak bu durum, popilizm ve
demokrasinin her zaman birlikte var olabilecegi anlamini tasimamaktadir. Popiilizm kuramcisi olan

Mudde ve Kaltwasser bu durumu su sekilde dile getirmislerdir (Mudde ve Kaltwasser, 2019: 54):

(Popiilizmin) yiikselisi diinyada demokrasinin yiikselisi ile yakindan iligkilidir. 19. yiizyilin
sonunda popiilizm ve demokrasi gdrece nadir goriingeler olsa da giiniimiizde her ikisi de
yaygindir. Bu, ikisinin zorunlu olarak baglantili oldugunu ileri siirmek degildir; popiilizm otoriter
rejimlerin i¢cinde de var olabilir ve bircok demokrasi dikkate deger popiilist aktdrlere sahip
degildir. Ama halkin genel iradesini yiicelten bir ideoloji olarak popiilizm, demokratik fikirlerin
artan kiiresel hegemonyasindan oldugu kadar se¢ime dayanan demokrasilerin olanaklarindan ve
liberal demokrasiden rahatsizliktan faydalanir.

Bu baglamda Mudde (2010; 2021), popiilizmin demokratik olmayan bir liberalizme karsi
gelistirilen liberal olmayan demokratik bir cevap olabilecegini savunmaktadir. Glinlimiizde siyasal
ve toplumsal yasam incelendiginde, popiilizmin ortaya cikist ve yiikselisindeki sosyal ve siyasal
baglamlardan ¢ok uzakta oldugumuz goriilmektedir. Bununla beraber, tim diger siyasi fenomenler

gibi popiilizm de zaman ve mekandan ayri olarak degerlendirilemez. Taggart (2003: 8)’in ifade ettigi
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gibi “bukalemun olma egiliminde” olan popiilizm, ortaya ¢iktig1 kiiltiirel, siyasal ve toplumsal
baglamlara gore birgok farkli sekilde var olabilmektedir. Popiilizmin hangi bigimde var olacagi ise,
ortaya ¢iktig1 zamansal ve mekansal baglamda hakim olan toplumsal sorunlar ile baglantilidir
(Mudde ve Kaltwasser, 2019: 55).

Temel olarak popiilist siyasi aktorler, mevcut yerlesik diizen tarafindan dile getirilmeyen
“siradan insanlarin” sorunlarimi dile getirmektelerdir. Ancak popiilizm “sessiz ¢ogunlugun” sesi
olmay1, ortaya ¢iktig1 yerde edindigi “tastyici” ideolojilerle birleserek gergeklestirmektedir. Bu ayni
zamanda her popiilist siyasi aktoriin var oldugu baglamda, halk ve elitlerin yeniden olusumu
demektir. Dolayisiyla, halk ve elitlerin nasil yorumlandig1 popiilizmin ortaya ¢iktig1 kiiltiirel, siyasal
ve sosyal ortamda birlestigi diger ideolojilerle iliskilidir. Bu durum, bélgeden bolgeye, iilkeden
iilkeye ve hatta iilke iginde farkli popiilizm tiirlerinin olusumuna neden olmaktadir. Ornegin
popiilizm, Bat1 Avrupa’da genellikle sag popiilizm olarak ortaya ¢ikmakta ve yerlilik, milliyetgilik
ideolojileri ile birlikte var olmaktadir. Bununla birlikte Giiney Amerika’da ise popiilizm genellikle
sol siyaset ile 6zdeslesmistir. Giiney Amerika popiilizmi ¢alisan akademisyenler agirlikli olarak
popiilizmin ekonomik ve oOrgiitsel yonlerine odaklanirken, Avrupa 6zelinde popiilizm c¢alisan
akademisyenler popiilizmin siyasi ve ideolojik yonlerine vurgu yapmaktadir (Mudde ve Kaltwasser,
2015: 17). Giintimiizde, Avrupa’da radikal popiilist sag partilerin se¢im basarilarin1 devam ettirirken,
popiilist radikal sol partiler de Avrupa’da se¢im basarisi elde etmeye basladiklar1 goriilmektedir.
Ispanya’da Podemos, Yunanistan’da SYRIZA, Italya’da Movimento Stelle, Hollanda’da
Socialistische Partij ve Almanya’da Die Linke Avrupa’da se¢im basarisi elde etmis sol popiilist siyasi

aktorlere verilebilecek giincel drneklerdir.

Tezin bu bdliimiinde, popiilizm ve toplumsal cinsiyet arasindaki iligskiyi kavrayabilmek i¢in
gerekli kavramsal, teorik ve ampirik literatiiriin verilmesi amag¢lanmigtir. Bu ama¢ dogrultusunda
olusturulmus olan boliim, ti¢ ana baslik olarak tasarlanmigtir. Buna gore birinci alt baglikta
tanimlanmas1 zor bir kavram olan popiilizmin kavramsal g¢ercevesi olusturulmustur. Boylece
popiilizmin daha iyi anlasilmas1 amaglanmistir. ikinci alt baslikta popiilizm ile toplumsal cinsiyet
arasindaki iliskiye dair teorik literatiire yer verilmistir. Bu dogrultuda popiilizm ile toplumsal cinsiyet
arasindaki iligkinin daha iyi anlagilmasi amaciyla mevcut iliski arz ve talep yoniiyle ayri ayri ele
alinmustir. Tezin bu bolimiiniin son alt baglhiginda ise popiilizm ve toplumsal cinsiyete dair iligkinin
ampirik olarak ele alindig1 calismalar detayli bir sekilde incelenmistir. Bu noktada ele alinan
calismalarda mevcut iligskiye dair olusturulan hipotezlere, kullanilan degiskenlere, yontemlere ve

elde edilen bulgulara yer verilmistir.
2.1. Popiilizm: Kavramsal Cerceve

Taggart 2000 yilinda yaynladig1 ¢aligmasinda “popiilizm ile ilgili yapilan her akademik

calisma kavramin zorluk ve muglakligini konu ederek baslama ihtiyaci hissediyor” ifadesini
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kullanmistir. Taggart’in bu ifadeyi kullanmasinin {izerinden yaklasik yirmi yillik bir zaman dilimi
geemesine ragmen popiilizm g¢aligmalarinda kavramin muglakligi, literatiiriin zor ve karmasikligt
belirtilmeye devam etmektedir. Popiilizmin dogasi geregi sahip oldugu o6zellikler nedeniyle
kavramin herkes tarafindan kabul goren bir tanimina ulasilmasi zor gériinmektedir. Bu nedenle
popiilizm iizerine gerceklestirilen kavramsal tartismalarin devam edecegi Ongoriilmektedir.
Hackney’in ifadesiyle “popiilizm iizerine yapilan akademik yeniden degerlendirmeler hi¢bir zaman

sona ermeyecektir” (Hackney, 1971: 23).

Popiilizmin tiim diinyada ayni sekilde uygulanabilir bir teorisi bulunmamaktadir (Mudde,
2017). Popiilizm, zaman igerisinde bir¢ok farkli siyasal 6zellik ile 6zdeslestirilmis ve bu dogrultuda
kavram ile ilgili ¢esitli tanim ve yaklasimlar ortaya ¢ikmigtir (Aslanidis, 2016: 95). Benzer diisiinceye
sahip olan Laclau (2005: 32), yapilan herhangi bir tanimin, tanimlanan olguya anlam katan teorik bir
sablonu da beraberinde getirdigini 6ne siirmektedir. Daha agik bir sekilde ifade etmek gerekirse
popiilizmin bir tanimin1 benimsemek, kavrami o tanim igerisindeki ozelliklerle agiklanmasinm
saglarken ayni zamanda benimsenen tanim igerisinde olmayan ozelliklerden de soyutlanmasi

anlamina gelmektedir.

Popiilizmin tanim1 konusunda saglanamayan fikir birligi mevcut tanimlarin siiflandirilmasi
konusunda da saglanamamistir. Mudde ve Kaltwasser (2012) popiilizmin temel olarak dort farkl
taniminin oldugunu 6ne siirmektelerdir: siyasi bir hareket, politik bir tarz, bir sdylem ve (kendi
yaklagimlari olan) bir ideoloji olarak popiilizm. Benjamin Moffit (2020) ise giiniimiiz popiilizm
literatiiriiniin Mudde ve Kaltwasser (2012)’in siniflandirdig1 dort tanimindan farkli bir dort ana tanim
iizerinden ele alindigini ileri stirmektedir. Bu tanimlar: ideoloji, strateji, sdylem ve siyasi mantiktir.
Moffit, Laclau’nun popiilizm yaklasimin “siyasi mantik” olarak ayri sekilde ele alirken Mudde ve
Kaltwasser (2012) Laclau’nun popiilizm yaklasimina popiilizmin séylem olarak tanimi igerisinde yer
vermektedir. Moffit ve Mudde ve Kaltwasser’in siniflandirmalar1 arasindaki bir diger farklilik
Taggart (1995; 2000)’1n popiilizm goriisii lizerine olmustur. Mudde ve Kaltwasser (2012), Taggart’in
popiilizm yaklasimini politik bir hareket olarak degerlendirirken Moffit, Taggart’in popiilizm
tanimint kavramin ideolojik ve stratejik oOzelliklerini bir araya getirerek olusturdugunu one

sirmektedir.

Bu ¢aligmada popiilizm tanimlar {i¢ kategoriye ayrilarak siniflandirilmistir. Bu siniflandirma,
Mudde ve Kaltwasser (2012)’in ¢aligmas1 dikkate alinarak yapilmistir. Bu dogrultuda popiilizm;
politik bir strateji/tarz/hareket (Lipset, 1960; Weyland, 1996; 2001; Barr, 2009; Germani, 1978;
Taggart, 1995; Taguieff, 1995; Mair, 2002), politik iletisim sekli/ soylemsel yaklasim (Laclau, 1977,
2005; Panizza, 2005; Cammack, 2000; Jagers ve Walgrave, 2007; Rooduijn, 2009) ve zayif merkezli
ideoloji/diisiinsel yaklasim (Canovan, 1981, 2002; Stanley, 2008; Albertazzi ve McDonnell, 2008;
Hawkins, 2010, 2009; Mudde, 2004, 2007; Stanley, 2008) olarak siniflandirilabilir. Popiilizme dair

geligtirilen politik bir strateji, tarz ve hareket tanimlarimin ayni kategoride degerlendirilmesinin
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sebebi Mudde (2004)’1n ifade ettigi gibi bu kategoride yer alan ¢ogu popiilizm taniminin popiilizmin
bir bileseni etrafinda gelistirilmis olmasidir. Dolayisiyla bu tanimlara, kapsayici bir popiilizm goriisii

sunmamalari nedeniyle ayn1 kategoride yer verilmistir.

Popiilizmi politik bir hareket olarak tanimlayan temel ¢alismalardan biri Seymour Martin
Lipset’in Siyasal Insan (1960) adli eseridir. Lipset bu calismasinda Latin Amerika siyasetinde
popiiler bir kavram olan popiilizmi Latin Amerika baglaminda ele alarak bu tanim1 gergeklestirmistir.
Lipset (1960) Latin Amerika popiilizmi ile Avrupa fagizmi arasindaki benzerlik ve farkliliklara
odaklanmaktadir. Bu diislinceye gore, popiilizmin Latin Amerika’daki yiikselisi Avrupa’daki
fasizmin yiikselisine benzemektedir. Lipset (1960)’e gore birbirine bu kadar benzer olan iki kavramin
temel farki, hitap ettikleri siniflarin farkliligindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla popiilizmin politik
bir hareket olduguna iliskin tanima gore, popiilizmin temel 6zelligi karizmatik bir liderin varligi

degil, heterojen toplumsal gruplara hitap eden bir hareket olusudur (Mudde ve Kaltwasser, 2012: 5).

Popiilizmi politik bir strateji olarak tanimlayan isimlerden biri Kurt Weyland (1999; 2001)’tir.
Weyland, Popiilizmi Latin Amerika baglaminda c¢alismis ve popiilizm tanimmi bu dogrultuda
gerceklestirmistir. Weyland’a gore popiilizm, en iyi ve kapsamli sekilde politik bir strateji olarak
tanimlanir. Weyland (2001: 14)’a gore popiilizm “kisisel 6zellikleri ile 6n plana ¢ikan bir liderin,
cogunlukla orgiitlenmemis ¢ok sayida takip¢inin dogrudan, aracisiz, kurumsallasmamis destegine
dayali olarak iktidar giiciinil aradig1 veya uyguladigi siyasi bir stratejidir”. Weyland (2001: 1)’a gore,
yapmis oldugu bu “minimal” tanim sadece gilinlimiiz popiilizmini degil 1930’lardan 1980’lere kadar

tiim popiilizm ¢esitlerini kapsamaktadir.

Popiilizmi politik bir strateji olarak ele alan diger 6nemli isimler arasinda Barr (2009) ve
Conniff (1999) bulunmaktadir. Barr (2009) popiilist siyasi aktorlerin plebisit¢i baglantilari lizerinde
dururken, Conniff (1999) popiilist siyasi aktorlerin se¢im kampanyalart baglaminda orgiitsel
ozelliklerini arastirmistir. Popiilizmi politik bir strateji olarak ele alan bu yaklagimlarda popiilizm,
secmenleri ile kurduklar1 “dogrudan” iliski bicimi olarak degerlendirilmektedir. Ancak popiilizmi
politik bir strateji olarak ele alan arastirmacilarin, popiilist siyasi aktorlerin teshisinde oOrgiitsel
Ogelerin kullanimi yolunu tercih etmeye baslamalari, popiilizmin “halk” kavramindan
soyutlanmasina neden olmasi nedeniyle, pek ¢ok akademisyenin tepkisine yol agmistir (Hawkins,
2010; Albertazzi ve McDonnel, 2016; Ostiguy, 2017). Bu tepkiler, popiilizmin politik bir strateji

olmas1 yaklasimina getirilen en yaygin elestiridir.

Popiilizmi 6zel bir politik tarz olarak ele alan akademisyenlere gére popiilizm, siyasi lider ile
se¢menler arasindaki belirli bir tiir baglantinin tesvik edilmesiyle karakterize edilmis bir siyasi tarzdir
(Mudde ve Kaltwasser, 2012: 5). Ornegin Peter Mair (2002: 84) popiilizmi “giderek daha fazla
farklilagsmamis ve depolitize olmus bir segmen kitlesini biiyiik 6l¢iide tarafsiz ve partizan olmayan

bir yonetim sistemiyle birlestirmenin bir yolu” olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda Mair (2002)’e
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gore popiilist liderler sdylem ve eylemleri yolu ile siyasal bir iislup yaratarak segmenlerine

ulagmaktalardir.

Popiilizmin politik bir organizasyon sekli oldugunu savunan Taggart (1995)’a gore sdylem ve
eylem yolu ile se¢men ile arasinda giiclii bir bag olusturan popiilist liderler karizmatik lider
ozelliklerine sahiplerdir. Dolayisiyla Taggart (1995)’a gore popiilizm, karizmatik bir lider etrafinda
halkin orgiitlenme bicimidir. Taggart ile benzer sekilde popiilizmi karizmatik bir lider etrafinda
orgiitlenen ¢ok smifl1 bir hareket olarak degerlendiren Germani (1978), Taggart’tan farkli olarak
popiilizmi Latin Amerika baglaminda ele almaktadir. Gemani (1978)’e gore popiilizm, isci
hareketlerinin bagimsiz bir hareket olarak gelisemedigi dolayisiyla geleneksel ve modern yasam
bicimlerinin bir arada oldugu cografyalarda ortaya ¢ikmaktadir. Popiilizmin politik bir tarz oldugunu
one siiren Taguieff (1995)’e gore, popiilist liderlerin amaci hitap ettikleri segmen kitlesinin iyi ve

kot her kosulda memnun olmasini saglamaktir.

Kavramin yaygin olarak kullanilan diger bir tanimina gore popiilizm “siyasi iletisim stili/ bir
sOylemdir”. Bu diisiinceye gore popiilizm, bir ideolojiden ziyade popiilist siyasi aktorlerin halka hitap
i¢in kullandiklar1 basit ve sade iletisim stilidir (Knight, 1998; De La Torre 2000; Laclau, 1997, 2005;
Panizza, 2000; Jagers ve Walgrave, 2007). Popiilizmi siyasi bir iletisim stili olarak kabul eden Jagers
ve Walgrave (2007: 322) kavrami su sekilde tanimlamaktadir: “halkla 6zdeslesmis ve halka hitap
eden ve onlar adina konustugunu iddia eden bir iletisim bigimi (...) daha da 6nemlisi, popiilizm

siradan insanlara olan yakinlik gosterisidir.”

Popiilizme soylemsel yaklagimin ana temsilcisi Arjantinli siyaset bilimci Ernesto Laclau’dur
(1977; 2005). Laclaucu yaklasim ayni1 zamanda popiilizmi agiklamada popiiler yaklagimlardan biri
olarak kabul edilmektedir. Popiilizmin teorik literatiiriine énemli katkilar sunmus olan Laclau
(2005)’a gore popiilizm, “politik bir organizasyon sekli, bir iletisim stili veya zayif merkezli bir
ideoloji degil siyasal bir mantiktir”. Bu diisiinceye gore popiilizm siyasetin bir unsuru degil siyasetin
kendisidir. Laclaucu yaklasima gore, kolektif kimligin ingasini (kendi halkini) sdylemsel olarak
gerceklestiren popiilizm, siyasal mantigin temelini olusturmaktadir. Dolayisiyla Laclau (2005),
popiilizmin 6z itibariyle anti-demokratik oldugu diisiincesini reddetmektedir. Bu diisiinceye gore
siyasetin Oziinii olusturan popiilizm tek basina gerici veya ilerici, muhafazakar veya liberal,
demokratik veya otoriter bir ozellige sahip degildir. Ancak popiilist diisiincenin, ortaya ciktig
baglama gore politik bir yon kazanmasi ile bu 6zelliklerden birine veya bir¢oguna sahip olabilir
(Ates, 2020: 167).

Mudde, bir¢ok defa Laclau’ya yonelik elestirilerini dile getirmistir. Mudde (2021: 577)’a gore,
Laclaucu yaklasim ile popiilizmin bir ideoloji olarak kabulii arasinda ¢ok az farklilik bulunmaktadir.
Ancak iki yaklasim arasinda farkliliklarin az olmasma ragmen, Laclaucu yaklasim analitik

calismalardan ziyade daha c¢ok teorik tartigmalar ¢ergevesinde kullanilmaktadir. Bu durumun en
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temel sebebi, Laclau’nun popiilizmi ele alis seklidir. Laclau’nun popiilizmi “kolektif kimligi
olusturan mantik” olarak degerlendirmesi popiilizmi siyasetle esitlemektedir (Stavrakakis, 2004). Bu
durum Laclau’nun teorisinin hem soyut kalmasma hem de bu teorinin kullamildigi analitik
calismalardan elde edilebilecek faydanin yitirilmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla Mudde ve
Kaltwasser (2012)’e gore Laclau’nun yaklasimi ne kadar ilging olursa olsun, popiilizmin somut
verilere dayal1 bir analizinin amaglandig1 durumlarda biiylik sorunlar barindirmaktadir. Laclaucu
yaklagimi benimseyenler arasinda Essex Okulu’nu takip eden Chantal Mouffe, Francisco Panizza,
Sebastian Barros ve Yannis Stavrakakis gibi onemli akademisyenler bulunmaktadir. Ancak Laclaucu
yaklagim sadece Essex Okulu ile sinirli degildir. Diinyanin pek ¢ok yerinde cesitli akademisyenler

tarafindan Laclau’cu yaklagim benimsenmektedir (Kéroglu, 2020).

Giiniimiizde bir¢ok akademisyen tarafindan benimsenen bir diger tanimina goére popiilizm, en
genel sekliyle “zayif merkezli bir ideoloji”dir (bir fikir dizisidir) (Mudde, 2017). Bu yaklagimin 6ncii
isimleri Canovan (1981; 2002) ve Mudde (2004) olarak kabul edilmektedir. Mudde (2004)
popiilizmi, “toplumu homojen kesim (“temiz insanlar”) ve diisman kesim (“yozlasmis elitler”)
sekilde keskin bir bigimde iki gruba bdlen ve siyaseti halkin genel isteklerinin (milli iradenin) bir
ifadesi olarak goren ideoloji” seklinde tanimlamaktadir (Mudde, 2004: 543). Mudde (2004)’1n bu
tanimi1, Aslanidis (2016), Freeden (2017) ve Moffit (2020) gibi baz1 akademisyenler tarafindan
reddedilmesine ragmen, popiilizm literatiiriinde akademisyenler tarafindan kullanilan popiiler

tantmlardan biridir.

Popiilizmin zayif merkezli bir ideoloji olarak kabuliiniin akademisyenler arasinda yayginlik
kazanmasinin temel sebebi “minimal” bir tanimlama olmasindan kaynaklanmaktadir. Mudde (2004),
her popiilizm taniminda ortak olarak kullanilan “halk ve elitler” kavramlar etrafinda kendi deyimiyle
“minimal” bir tanim gergeklestirmistir. Boylece zayif merkezli ideoloji tanimi, popiilizmin tim
cesitlerini kapsayici ve “minimal” bir tanim niteligine kavusmustur (Mudde ve Kaltwasser, 2012: 8).
Popiilizmin “minimal” tanim1 popiilist olmayan siyasi aktdrlerin popiilist olanlardan daha kolay
ayrigtirtlmasina olanak tanimaktadir. Boylece diisiinsel yaklasim, 6zellikle karsilagtirmali siyaset
calisan akademisyenlerin kuramsal tartismalarda bogulmadan, ¢ok vakali ampirik caligsmalar

gergeklestirebilmeleri i¢in uygun bir zemin sunmaktadir (Moffit, 2020: 40).

Bu yaklasima gore zayif merkezli bir ideoloji olan popiilizm, liberalizm gibi “gii¢lii merkezli”
ideolojilerden farkli olarak tek basina bir diinya goriisii ortaya koymamaktadir. Popiilizm, ortaya
ciktig siyasi ve kiiltiirel baglam cercevesinde kendisine “ev sahibi” ideolojiler ve “tamamlayic1”
unsurlar bularak var olmaktadir. Zayif merkezli bir ideoloji olan popiilizmin sosyalizm ve liberalizm

gibi giiclii ideolojilerden bir diger farkin1 Mudde (2004: 547) su sekilde dile getirmektedir:

Popiilistler halkin kendisini degil siyasal sistemdeki statiisiinii degistirmek istemektelerdir.
Popiilistler “ezilmis halkin” adina konustuklarini iddia ederler ve onlarm bu durumun farkina
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varmalarmi ve bu dogrultuda mevcut “kotii” durumdan kurtulmalarini amaglamaktalardir. Ancak,
halkin degerlerini veya yasam bicimini degistirmeyi amaglamamaktalardir. Bu durum
sosyalistlerle popiilistler arasindaki temel farktir. Sosyalistler isgileri tekrar egiterek, “yanlis
bilinglerinden” onlar1 kurtarmay1 amaglamaktalardir. Diger yandan popiilistler i¢in ise, siklikla
atifta bulunduklari halkin bilinci ortak 6zelliktir ve politikalarinin temelini olusturmaktadir.

Bu baglamda popiilizmi zayif merkezli bir ideoloji olarak kabul eden akademisyenlere gore,
popiilizm temsilcisi oldugu “halk”1 degistirmeye veya bilinglendirmeye calismamaktadir. Ornegin
liberaller, serbest piyasa ve sermaye konularin1 dncelemekte ve bu baglamda sdylem ve politika
benimsemektelerdir. Buna karsilik popiilistler, “genel irade”nin temsilcisi olduklarini ve halk adina
sOylem ve politikalar gelistirerek yozlasmis elitlere karsi halkin g¢ikarlarin1 savunduklarii iddia
etmektelerdir (Mudde ve Kaltwasser, 2012: 9). Bu dogrultuda popiilizm temel olarak, toplumun tarih
boyunca siiregelen ve degistirilemeyen iki diisman grup olan halk ve elitler arasindaki iligki ile
alakalidir (Canovan, 1981).

Popiilizmi ideoloji olarak tanimlayan akademisyenler arasinda bir diger 6nemli isim Margaret
Canovan’dir. Canovan, popiilizm konusunda bir¢cok akademisyene ilham kaynagi olmustur. Canovan
(1999: 1) popiilizmi en yalin sekliyle ele alarak, “hakim fikir ve degerlere” kars1 gergeklesen “halka
hitap” olarak tanimlamaktadir. Canovan’a goére popiilizm demokrasi ile var olan, demokrasiye 6zgii
bir kavramdir. Dolayisiyla popiilizm, halkin egemenliginin ve ¢ogunluk yonetiminin ideolojik
yansimasidir (Canovan, 2002: 25). Canovan (2002)’a gore pek ¢ok diger sosyal fenomende oldugu
gibi popiilizmin ortaya ¢ikist da belirli toplumsal ve ekonomik kosullardan bagimsiz diisliniilemez.
Ancak popiilist siyasi aktorlerin ortaya ¢ikisini sadece toplumsal ve ekonomik kosullarla agiklamak
dogru olmayacaktir. Canovan (2002)’a gore demokratik yOnetim sistemlerine 6zgii olan halk
egemenligi ve cogunluk yonetimi popiilizmin olugmasim saglamistir. Dolayisiyla popiilizm,
demokratik yonetim sistemlerinin yayginlagsmasiyla birlikte bir ideoloji olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Canovan, 2002).

Popiilizmi zay1f merkezli bir ideoloji olarak degerlendiren Albertazzi ve McDonnell (2008: 3)
popiilizmi “erdemli ve homojen insanlar1 (halki), genel egemenliginden, dogrularindan,
degerlerinden, kimliklerinden yoksun birakan veya birakacak olan elitler ve “tehlikeli otekilerle”
kars1 karsiya getiren ideoloji” seklinde tanimlamaktadir. Albertazzi ve McDonnell (2008)’a gore
popiilist ideoloji, toplumun ortak degerlerini paylasan grubun (halkin) kimligini ve huzurunu, halkla

tarih boyunca ayni degerleri paylas(a)mayan elitlere karsi koruma amaci tagimaktadir.

Popiilizmin “zayif-merkezIli” bir ideoloji oldugu goriisiinii sert bir sekilde elestirenler arasinda
Aslanidis (2016) bulunmaktadir. Aslanidis (2016), ideolojilerin morfolojik olarak zayif ve giiclii
olarak smiflandirmasina ilham kaynagi olan Freeden (1996)’in zayif ve giiclii ideoloji
kavramsallagtirmasi etrafinda popiilizmin zayif merkezli bir ideoloji olarak degerlendirilmesine

yonelik elestirilerini sunmaktadir. Buna gore, Freeden (1996)’1n calismasi giiclii ve zayif merkezli
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ideoloji kavramlarindan ve 6zelliklerinden bahsetmekle birlikte bu iki ideoloji ailesinin birbirinden
ayristirilmasini saglayacak tanimlayici niteliklerden bahsetmemektedir. Bununla beraber, Aslanidis
(2016)’e gore ince/zayif merkezli bir ideoloji ile kalin/giiclii merkezli bir ideoloji arasinda ayrim
yapilmas1 miimkiin degildir. Ornegin, ince/zayif merkezli bir ideolojinin kalin/gii¢lii merkezli bir
ideolojiye gore fikir ve kapsam acisindan sinirh oldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle ince/zayif
merkezli ideolojiler, siyasi sorunlara ve halk taleplerine kalin/giiglii merkezli ideolojiler kadar genis
yelpazede bir ¢oziim dnerememektelerdir. Ancak genis yelpazenin ne kadar genis oldugu noktasi
muglaktir. Bu baglamda Aslanidis (2016)’e gore bir ideolojinin zayif veya gii¢lii diye nitelendirmesi
sadece “yorum meselesidir”. Dolayisiyla Aslanidis (2016)’e gore popiilizmin zayif merkezli bir
ideoloji olarak tanimi, getirdigi diger bir¢ok sorunla birlikte “suni” ve hatalidir. Ayrica Aslanidis
(2016)’e gore disiinsel yaklasim cergevesinde popiilizmi ele alan akademisyenler arasinda

metodolojik tutarsizliklar da bulunmaktadir.

Diisiinsel yaklasima yonelik elestiri getiren bir diger isim Moffit (2020) olmustur. Moffit
(2020)’e gore popiilizmin bir ideoloji olarak tanimlanmasi bu tanimin, diger popiilizm yaklagimlarini
kapsayici bir hal almasina ve dolayisiyla bir anlam karmasasina neden olmaktadir. Popiilizmin bu
“minimal” tanimi, bu yaklasimi benimseyerek c¢alisan akademisyenlerin siyasi analiz
gerceklestirebilmek i¢in pek ¢ok “acik olmayan” kriter eklemelerine neden olmaktadir. Bu durum
diger ideolojiler ile popiilizmin karistirilmasina neden olurken diisiinsel yaklasimin popiilizmi
aciklamada eksik kaldiginin da bir gostergesidir (Moffit, 2020).

Pauwels (2011)’e gore, popiilizm tanimlarindan birini benimsemek 6teki tanimlar1 tamamiyla
reddetmek degildir. Dolayisiyla bir tanimi benimsemek diger tanimlarin “hatali” oldugu anlamina da
gelmemektedir. Popiilizme yonelik farkli anlayiglari benimseyen akademisyenler getirdikleri
elestiriler ile aslinda birbirlerini tamamlayici olmaktadir. Benzer diisiinceye sahip olan Mudde
(2004), popiilizmin ideoloji harici tanimlanmasinin yanlis degil eksik bir tanimlamaya yol agtigini
dile getirmistir. Bu diislinceye gore, popiilizmin organizasyon sekli veya iletisim sekli tanimlari,
popiilizmin genel bir tanimina ulagmak i¢in yetersizdir. Mudde (2004)’a gdre bu tanimlamalar

popiilizmin birer bilesenini agiklamakta, bir biitiin olarak popiilizmi tanimlamamaktadir.

Cesitli popiilizm tanimlarinin hali hazirda varligiyla birlikte popiilizm, dogas1 geregi ortaya
ciktig1 baglama gore yeni bir anlam kazanabilme potansiyelini her zaman sakli tutan bir siyasi
fenomendir. Bu baglamda, Canovan’mm 1981 yilinda ortaya koydugu diisince bugiin hala
gegcerliligini korumaktadir. Canovan (1981: 7)’a gore, popiilizm literatiiriiniin ortaya c¢ikardigi temel
noktalardan biri, diinyadaki tiim popiilizm &rneklerini kapsayan bir popiilizm tanimina ulagmayi
umut edemeyecegimizdir. Canovan (1981), bu fikrin daha o6nce Sir Isaiah Berlin tarafindan
“kiilkedisi kompleksi” metaforu olarak aciklandigina dikkat ¢ekmektedir. Buna gore (Berlin,
1969’dan Aktaran: Canovan: 1981: 7):
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Bir ayakkabinin -popiilizm kelimesinin- uydugu bir ayagin var olduguna inanilmaktadir. Ancak
¢esit cesit ayaga denenmesine ragmen her ayaga “neredeyse” olan ayakkabi hi¢bir ayaga tam
uymamaktadir. Prens her zaman yaninda ayakkabi ile dolagsmakta ve bir yerlerde ayakkabiya uyan
o0 ayagin (saf popiilizmin) varligina inanmaktadir. Popiilizmin ¢ekirdegi, 6zii budur.

Mudde ve Kaltwasser (2012)’e gore Canovan (1981)’in iddia ettigi gibi “diinyadaki tiim
popiilizm orneklerini kapsayan bir popiilizm tanimina ulagilamamasinin” temel nedeni gelistirilen
kapsamli popiilizm tanimlaridir. Mudde ve Kaltwasser (2012) bu durumu Giovanni Sartori
(1970)’nin ikilemi ile agiklamaktalardir. Sartori (1970)’nin ikilemine gore bir kavramin tanimlayici
nitelikleri ne kadar fazla ise o kadar az 6rnegi kapsamaktadir. Dolayisiyla Mudde ve Kaltwasser

(2012)’e gore “minimal” bir popiilizm tanimi parti ailesinin “tiim {iyelerini” kapsayabilecektir.

Canovan popiilizmi kisaca “giiciin kurumsal yapisina ve baskin diisiince ve degerlere karst
halka hitap” olarak tanimlamaktadir (1999: 1). Ancak Canovan (2005)’a gore, popiilizmin tiim
tanimlar esas itibariyle karmagiktir. Bu karmagikligin temel nedeni ise, popiilizmin halk ve elitler
arasinda siiregelen catismayi ele alirken ayni zamanda, mevcut sistem igerisinde erisebildigi “tiim
halkin” ilgisini ¢gekmeyi amaglayan herkesi-kapsayan (catch-all) bir siyaset bi¢imi izliyor olusudur
(Canovan, 2005: 77). Dolayisiyla, “halk” kavraminin igeriginin belirsizligi popiilizmi Canovan’in
ifadesiyle “karmasik” kilmaktadir. Benzer diisiinceye sahip olan Mudde (2004), “muglak” olan

kavramin popiilizm degil, “halk” kavrami oldugunu dile getirmistir.

Popiilizmin tanim1 {izerine saglanamayan fikir birligi, popiilizmin temel bilesenlerinin neler
oldugu noktasinda saglanmistir. Bu baglamda, popiilizmin bilesenleri tizerinden agiklanmasi siklikla
tercih edilmektedir (Taggart, 2003; Canovan, 1981; Mudde, 2004). Popiilizm tanimlar
incelendiginde her tanimda ortak olarak kullanilan iki bilesen oldugu goriilmektedir. Bu iki bilesen
“halk” ve “elitler/otekiler’dir (Mudde, 2004: 541). Neredeyse tiim popiilizm tanimlar1 “halk” ve
“elitler” kavramlarini igermektedir. Halk kavrami temel bilesen olarak kabul edilirken elitler/6tekiler
bilegeni genellikle tamamlayict bilesen olarak kabul edilmektedir. Meny ve Surel (2002)’e gore
popiilizmde en onemli olgu “halk™tir. Bu baglamda, popiilizmin anlasilmasi halk kavraminin
anlasilmasina baglhdir (Taggart, 2003). Benzer diisiinceye sahip olan Laclau (2005), popiilizme agik

bir tanim getirmenin degil, “halk” kavramin agiklanmasinin daha énemli oldugunu iler siirmektedir.

Popiilistler toplumun temel olarak iki gruptan olustugunu ileri siirmektelerdir; toplumun ortak
kiiltiir, deger ve ¢ikarlarini paylasan iyi insanlardan olusan “halk” ve halk ile ayni1 ¢ikar ve degerleri
paylasmayan ve hicbir zaman da paylasamayacak olan elitler/6tekiler (Rooduijn, 2013: 5). “Her
iilkenin kendi gézde diisman1” (Von Beyme, 1996: 438) oldugu gibi her popiilist siyasi aktoriin de
kendi ulusal ve ideolojik 6zellikleri baglaminda olusturdugu bir “elit/6teki” listesi bulunmaktadir
(Mudde, 2007). Bu baglamda, “Elitler/6tekiler” kavrami popiilist aktorler tarafindan genellikle
“halktan olmayanlar” seklinde belirlenirken “halk” kavraminin toplumun hangi kesimini kapsadig

konusu belirsizlik igermektedir. Albertazzi ve McDonell (2008: 5) halkin, “insanlarin kendilerini
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“giivende” ve “rahat” hissettikleri topluluk” oldugunu ileri stirmiislerdir. Popiilistlere gore vergilerini
Odeyen, ortak orf ve adetlere sahip olan ve iilkenin ekonomik kalkinmasinda biiyiik etkisi olan halk,
elitler yliziinden “sessiz ¢ogunluk” konumundadir (Pauwels, 2011). Halk iradesinin diger tiim
seylerin lizerinde oldugunu kabul eden popiilistler, kendilerinin bu “sessiz ¢ogunlugun” sesi
olduklarini iddia etmektelerdir. Bu dogrultuda, sdylemsel yaklasimi benimseyen Jagers ve Walgrave
(2007)’e gore, popiilizmin temel 6zelligi “halka hitap”tir. Canovan (1981)’a gore popiilist siyasi
aktorlerin en temel ortak 6zellikleri “halka hitap” gelistiriyor olmalaridir. Popiilistler, “genel irade”yi

yiiceltmekte ve onu her tiirlii giiciin 6niine koymaktalardir (Canovan, 1981: 4).

Halk kavramu ile ilgili iki temel goriis bulunmaktadir. Bunlardan birincisine gore, “halk”
kavrami toplum igerisindeki sosyo-ekonomik smif ayriliklarina dayanmaktadir. Bu baglamda,
popiilist siyasi aktdrlerin isaret ettigi “halk”n toplumda somut bir karsilig1 bulunmaktadir. Ikinci
gorilise gore, “halk” popiilist siyasi aktorler tarafindan se¢im basarisi elde etmek igin kullanilan
sOylemsel bir aractir. Dolayisiyla, “halk” kavramui ile toplumda var olan gergek bir insan toplulugu
kastedilmemektedir. Heinisch (2003)’e gore halk kavraminin muglakliginin temel sebebi, Canovan
(2005)’1n da ifade ettigi gibi, popiilist partilerin herkesi-kapsayan (catch-all) bir siyaset bigimi izliyor
olmalaridir. Bu diisiinceye gore, popiilist siyasi aktorler halk kavramini kasten “belirsiz” birakmakta
ve bu sayede toplumun farkli kesimlerini kendi siyasetleri dahiline alabilmektelerdir (Heinisch,
2003: 92).

Taggart (2000; 2003) popiilistlerin kendilerini, hizmet ettikleri toplumun idealize edilmis
anlayisini temsil eden merkezi bir bolge ile 6zdeslestirme egiliminde olduklarini iddia etmektedir.
Bu merkezi bolgeyi “the heartland” (anayurt) olarak adlandirmaktadir (Taggart, 2000). Buna gore,
popiilistler halki, kendi politikalarinin bir nesnesi olarak anayurdun iginde insa etmektelerdir.
Anayurt, popiilist siyasi aktoriin hayal giicii ile sekillenen ahlakli ve erdemli insanlarin yasadigi bir
yer olarak tasvir edilmektedir. Bu baglamda Taggart (2000), anayurdun ve dolayisiyla “halk”in
popiilist siyasi aktorler tarafindan kullanilan bir idea olmaktan 6teye bir gergeklik icermedigini iddia

etmektedir.

Canovan (1981: 294)’1n ifade ettigi gibi “istisnasiz tiim popiilizm bigimleri, “halk”n bir tiir
yiiceltilmesini ve ona hitap edilmesini igerir ve hepsi su ya da bu anlamda anti-elitisttir.” Bu agidan
bakildiginda, popiilizmin her tezahiiriiniin, su ya da bu sekilde siradan halkin iradesini engelleyen
giiclii azinliklarin (elitlerin) varligini elestirdigi goriilmektedir (Mudde ve Kaltwasser, 2012: 8).
Genel hatlariyla elitler, toplumun halk ile aym ¢ikar ve degerleri paylasmayan kesimini ifade
etmektedir. Halk ile ayni1 degerleri paylasmayan elitler, popiilizmin ortaya ¢iktig1 kiiltiirel ve siyasi
baglama gore farkli bir sinifi nitelendirebilmektedir. Bazi yerlerde medyadaki elitler “halkin” gergek
diismanlari olarak popiilist sdylem igerisinde yer bulurken bazi yerlerde siyasi veya akademik elitler
de bu smiflandirmaya dahil olabilmektelerdir. Elitlerin ortak 6zellikleri halk ile uzlas(a)maz bir

zeminde var olmalaridir. Popiilist siyasi aktorlere gore halka karsi bir diismanlik duygusunu tarih
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boyunca i¢inde barindiran elitler, higbir zaman halkin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmezler.
Dolayisiyla popiilistlere gore toplum, diger tiim ayrimlardan 6nce beyaz (halk) ve siyah (elitler)
olarak ikiye ayrilmaktadir (Pauwels, 2011). Bu baglamda popiilizmin temel ¢atisma konusu “iyi
insanlardan olusmus olan” halk ve “yozlasmis” elitler arasindadir. Diger tiim catisma konulari bu

ayrimdan sonra gelmektedir (Mudde ve Kaltwasser, 2015).
2.2. Popiilizm ile Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Haklar iliskisi: Teorik Cerceve

Popiilist partilerin tim diinyada devam eden ve hatta giderek artan se¢im basarilar1 hem
akademide hem de medyada popiilizme olan ilginin artmasina neden olmustur. Popiilizm c¢alismalari
genel olarak, popiilizmin kavramsal tartigmalari, popiilist partilerin se¢im basarilarinin agiklanmasi,
popiilist lider analizleri ve iktidarda olan popiilist partilerin politikalar1 ekseninde
gergeklestirilmektedir (Akkerman, 2012; De Lange, 2012). Bununla beraber popiilizm ile toplumsal
cinsiyet ve kadin haklan iligkisi, son yillarda gerek medya cevrelerince gerekse de akademik
cevrelerce dikkat cekmektedir. Popiilizmin mago tip karizmatik liderlik ile 6zdeslesmis olmasi
(Taggart, 2000, Meret, 2015), segmenlerinin biiyiik cogunlugunun erkeklerden olugsmasi (Mudde ve
Kaltwasser, 2015; Coffe 2019) ve popiilist partilerin ¢ogu iilkede geleneksel aile yapisini destekliyor
olmalar1 (Akkerman, 2015; De Lange ve Miigge, 2015) gibi etmenler popiilizm ile toplumsal cinsiyet

ve kadin haklar1 arasindaki iliskinin giindeme getirilmesinde etkili olmustur.

Popiilizm ile toplumsal cinsiyet ve kadin haklar1 arasindaki iligki, 6zellikle 2015 yil1 sonrasinda
akademisyenlerin ilgisini ¢ekmeye baslamigtir. Dolayisiyla, konu ile ilgili ¢aligmalarin
yayginlagmasi ¢ok yakin tarihlerde gergeklesmistir. 2015 yilina kadar olan popiilizm literatiirii
incelendiginde, toplumsal cinsiyet rol ve iligkilerinin ve kadin haklarinin genel olarak {i¢ konuda
popiilizm ¢aligmalarina dahil oldugu goriilmektedir. Bunlardan birincisi, popiilist partilerin
sOylemlerini inceleyen caligmalardir. Giiniimiizde giderek artan sekilde cinsiyet¢i sdylemle
0zdeslesen popiilist partilerin (Boatright ve Sperling, 2020), sdylem analizlerinde cinsiyet¢i sOylem
unsurlar1 dikkat ¢ekmektedir. Bu dogrultuda popiilist siyasi aktorlerin cinsiyetci sdylemlerini konu
alan caligmalara ilk ornekler Norocel (2010; 2013) ve Meret ve Siim (2012) tarafindan
gerceklestirilmistir. Bu ¢alismalar, iskandinav popiilist radikal sag partilerin cinsiyetgi sdylemlerini

konu edinmistir.

Popiilizm literatiiriinde toplumsal cinsiyet iliskisinin gézlemlendigi ikinci konu, 6zellikle Bat
Avrupa’da popiilist radikal sag partilerin benimsemis olduklar1 gé¢ ve Islam politikalaridir. Popiilist
radikal sag partilerin go¢ ve Islam politikalarini inceleyen galigmalarda kavramin, toplumsal cinsiyet
ile iliskisine rastlanmaktadir (Akkerman ve Hagelund, 2007; Betz ve Meret, 2009; Zuquete, 2008).

Popiilizm literatiiriinde toplumsal cinsiyet iliskisine yaygin olarak rastlanilan ii¢iincii konu ise,

segmen davraniglarini konu alan ¢aligmalardir. Bu dogrultuda, popiilist parti segmenleri arasinda
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cinsiyet farkinin ve bu farkin nedenlerinin arastirildigi ¢aligmalarda toplumsal cinsiyet ile iliskisi 6n
plana ¢ikmaktadir (Betz, 1994; Givens, 2004; Norris, 2005; Immerzeel vd., 2015).

Bu ¢alismalarin varligina ragmen yakin tarihlere kadar popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal
cinsiyet arasindaki iliski sistematik bir sekilde ele alinmamistir. Dolayisiyla, popiilist partilerin
toplumsal cinsiyet algilarinin hem arz (ideolojik, parti politikalar1 ve liderlik) yonii ve hem de talep
(segmen tutumlari) yonii yeterince agiklanamamistir. Popiilist aktdrlerin se¢im bagarilarinin devam
etmesi ve Mudde (2010)’1n belirttigi gibi popiilizmin, siyasetin normal bir unsuruna doniigmesi ile
popiilizm ile toplumsal cinsiyet iligskisine olan akademik ilgi gozle goriiniir seviyeye ulasmistir. Bu
dogrultuda ozellikle 2015 yili ve sonrasinda iki kavram arasindaki iliskiyi dogrudan konu alan
calismalar gerceklestirilmistir (Akkerman, 2015; Mudde ve Kaltwasser, 2015; Spierings ve Zaslove,
2015; De Lange ve Miigge, 2015; Meret, 2015; Harteveld vd., 2015; Morgan 2017; Spierings ve
Zaslove, 2017; Kovats, 2018; Saresma, 2018; Yildirnm ve Bulut, 2022). Ancak popiilizm ve
toplumsal cinsiyet arasindaki iligkiyi inceleyen literatiiriin cok yeni olmasi nedeniyle bu iliskinin

boyutlarini agiga ¢ikarma noktasinda yeterli olmadig1 goriilmektedir.

Toplumsal cinsiyet ve popiilizm c¢aligmalar1 genel olarak popiilist radikal sag partiler
kapsaminda yapilmis olmasina ragmen, sayilar1 gérece az olmakla beraber popiilist radikal sol parti
ve se¢menlerinin toplumsal cinsiyet algilarina yonelik calismalar da mevcuttur (Mudde ve
Kaltwasser, 2015; Spierings ve Zaslove, 2015). Sag ve sol popiilist partilerin belirleyici 6zellikleri
sag ve sol olmalarindan ziyade popiilist olmalaridir. Dolayisiyla sag popiilist partiler ve sol popiilist
partiler, benzer popiilist tutumlara sahiplerdir (Akkerman vd., 2017). Ancak yine de Akkerman vd.
(2017)’in elde ettigi bulgulara gore, popiilist radikal sag ve popiilist radikal sol partilerin toplumsal
cinsiyet yaklasimlar1 arasinda fark gozlemlenmekle birlikte bu fark, bu iki parti grubunu diger
partilerden ayirict olarak degerlendirmeye yetecek Olglidedir. Dolayisiyla, popiilist partilerin
toplumsal cinsiyet yaklasimlar1 sag ve sol popiilist partiler i¢in benzer Oriintiiler icermektedir.
Ornegin, popiilist radikal sag partilere kiyasla popiilist radikal sol partilerin kadin temsili konusunda
daha esitlikgi politikalar izlemeleri beklenir. Ancak, popiilist radikal sol partilerin siyasi katilimlarin
geniglettikleri durumlarda bile, kadinlar i¢in dngordiikleri siyasi pozisyonlar genellikle kadinlarin
toplumsal cinsiyet normlar1 kapsaminda onlar i¢in daha “uygun” olarak goriilen alanlarla
sinirlandiriimistir (Mudde ve Kaltwasser, 2015). Popiilist sag ve sol siyasi aktorler toplumsal cinsiyet
normlar1 kapsaminda kadinlari, “anne”, “bakic1”, “arabulucu” gibi kadinlara atfedilen karakteristik
ozellikleri baglaminda degerlendirerek onlari ekonomi, savunma, hazine ve dis politika gibi

“erkek/ytiksek” politika alanlarindan uzak tutmuslardir (Meret, 2015).
2.2.1. Popiilizm ile Kadin Haklar1 ve Toplumsal Cinsiyetin Arz Yénlii Iliskisi

Popiilizm literatiirii incelendiginde en tartigmali noktalardan birinin popiilizmin tanimi konusu

oldugu goriilmektedir. Popiilizm, toplumu “halk” ve “elitler” olarak iki diisman gruba ayirmakta ve
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bu gruplar arasindaki iliskiye odaklanmaktadir (Mudde, 2007; Laclau, 2005). “Halk” igerisinde
olusabilecek diger tiim farkliliklar ve ¢atismalar, popiilizmin temel ayrimi olan halk-elitler ayrimina
kiyasla ikincil bir 6neme sahiptir. Bu baglamda kadin haklari, halk-elitler ayriminin disinda kalan

diger tiim ayrimlar gibi, ikincil bir neme sahiptir (Mudde ve Kaltwasser, 2015).

Elitler, “halktan olmayan herkes” olarak daha net sinirlara sahipken kimin “halk”’tan oldugu
konusu belirsizlik icermektedir. Halk kavraminin belirsizligi, popiilizm ile toplumsal cinsiyet rol ve
iligkileri arasinda bir koprii kurulmasini saglamaktadir (Mudde ve Kaltwasser, 2015). Buna gore bu
muglaklik, popiilist siyasi aktorlere toplumsal cinsiyet rol ve iligkilerini dogrudan ve/veya dolayl
kullanim1 ile “genel irade”ye karsi hareket eden yeni bir grup olusturabilmelerine imkan
tanimaktadir. Bagka bir olasilik da Mudde ve Kaltwasser (2015)’in ¢alismalarinda belirttikleri gibi,
bazi lilke ve/veya bolgelerde popiilist aktorler, halk-elitler ayrimini toplumsal cinsiyet rol ve iligkileri
kapsaminda olusturmus olmalaridir. Dolayistyla “halk” kavramindaki bu belirsizlik, popiilist siyasi
aktorlerin halk icinde ikincil bir “6teki” yaratma veya var olan “Gteki” ile “halk” arasindaki
farkliliklart daha belirgin hale getirme amaciyla toplumsal cinsiyet rol ve iligkilerini kullanabilme

olanagi sunmaktadir.

Kavramsal agidan bakildiginda, popiilizm ile toplumsal cinsiyet arasinda dogrudan bir baglanti
olmamakla beraber popiilizmin dogasi ve popiilizmi olusturan unsurlar bu iki kavram arasinda bir
iligkinin olusmasina neden olmaktadir (Mudde ve Kaltwasser, 2015: 16). Popiilizm, ortaya ¢iktigi
siyasal ve kiiltlirel baglama gore ¢esitli ideolojilerle birleserek var olmaktadir. Bu baglamda, popiilist
siyasi aktOriin ortaya ¢iktig1 yerde baglandig1 diger ideolojiler, popiilist aktoriin ve segmenlerinin
toplumsal cinsiyet algisini sekillendirmede onemli bir etken olarak goriilebilir (Mudde ve
Kaltwasser, 2015). Ornegin popiilist radikal sag partilerin yaygin olarak goriildiigii Bati Avrupa’da
popiilist partilerin genel olarak otoriterlik, yerlilik, milliyet¢ilik ve yabanci diismanligi
bilegenlerinden olusan bir ideolojiye sahip oldugu kabul edilmektedir. Popiilist radikal sol partilerin
yaygin olarak goriildiigii Latin Amerika’da ise popiilist partiler genel olarak ideolojilerini anti-
feminen politikalar ve neoliberal ekonomik goriiglerle sentezlemislerdir (Mudde ve Kaltwasser,
2013; 2015).

Mudde ve Kaltwasser (2015)’in elde ettigi bulgulara gore birbirinden farkli ideolojilere sahip
olan Latin Amerika’daki popiilist partiler ile Bat1 Avrupa’daki popiilist partilerin toplumsal cinsiyet
ve kadin haklar1 algilar1 birbirlerinden farklilik gostermektedir. Radikal sag popiilist partiler ile
radikal sol popiilist partilerin toplumsal cinsiyet algilarinin temel ortak noktasi, bu partilerin, ister
feminizmi yabanci bir ideoloji olarak gormeleri, ister benimsemis olduklar1 otoriter ve milliyetgi
ideolojiye bir tehdit olarak gérmeleri nedeniyle olsun toplumsal cinsiyet rol, iliski ve politikalarini
sOylemlerinin “6teki” boyutunu olustururken kullaniyor olmalaridir (Mudde ve Kaltwasser, 2015;
Moghissi, 1994; Gwiazda 2021; Kantola ve Lombardo 2021).
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Popiilizmin “halk” ve “elitler” arasindaki giiclii ayriminin varligi, popiilist aktorlerin toplumda,
“elitlerin” ayriminin disinda, “halk” igerisinde gergeklestirdikleri “Gtekiler” ayrimina ikincil bir
onem atfetmektedir (Mudde ve Kaltwasser, 2015). Bununla beraber toplumsal cinsiyet esitligini
savunan toplumsal hareketler ve olusumlar ¢esitli nedenlerden dolay: “6tekiler” siniflandirilmasina
dahil edilebilir. Toplumsal cinsiyet esitligini saglamay1 amaglayan toplumsal hareketler, “halk”n iyi
ve ortak cikarlarini zedeleyici olusumlar olarak goriilebilir. Ayni zamanda bir ideoloji olarak
feminizm hem sag hem de sol popiilist siyasi aktorler tarafindan topluma “yabanc1” veya “yukardan
inme” bir ideoloji olarak ve/veya milli ve manevi degerlere yonelik bir tehdit olarak algilanabilir
(Mudde ve Kaltwasser, 2015; Kantola ve Lombardo, 2021). Bu tehdit karsisinda popiilist siyasi
aktorler, rasyonel diisiinme ile erkeklik ve kadinlik ile duygusal diisiinme ve/veya empati arasinda
bir iliski kurarak geleneksel toplumsal cinsiyet rol ve iligkilerini vurgulayabilirler (Abi-Hassan,
2017). Boylece geleneksel toplumsal cinsiyet normlarini ve geleneksel aile yapisinin dnemine
yapilan vurgular ile hem elitist olarak goriilen ve “halk”in ortak degerlerini savunmayan feminizm
hem de gelencksel aile yapisini ve boylece toplumun iyi insanlariin ortak degerlerini 6nemli 6l¢iide
tehdit eden Lezbiyen, Gey, Biseksiiel ve Trans (LGBT) hareketleri “halk/ 6tekiler” siniflandirmasina
dahil edilmistir (Spierings ve Zaslove, 2015).

Parti politikalar1 bakimindan ele alindiginda, popiilist radikal sag partilerin Avrupa Birligi
politikalari, gbg, entegrasyon ve Islam politikalar1 ve aile politikalarinda toplumsal cinsiyet rol ve
iliskilerinin 6nemli bir rol oynadigi gériilmektedir (Lloyd, 2003; Immerzeel, 2015; Akkerman, 2015;
de Lange ve Miigge, 2015; Spierings ve Zaslove, 2017). Buna gore, popiilist radikal sag partilerin
toplumsal cinsiyet ve kadin politikalarinda bu partilerin benimsemis oldugu gocg, entegrasyon ve

Islam politikalar: etkilidir.

Popiilist partiler sadece “halk” ve “elitler” arasinda ideolojik bir ayrim degil, ayn1 zamanda
halk igerisinde elitler ayrimindan ayri olmak tizere, halk i¢in tehlikeli olarak nitelendirdikleri
“Otekiler” ayrimi da olusturmaktalardir (Roffler vd., 2020: 3). Popiilist radikal sag partilerin
toplumsal cinsiyete dayali “tehlikeli 6tekiler” ayrimi, Islam ve gd¢ politikalari, Avrupa Birligi
politikalar1 ve aile politikalar1 gibi uzun vadeli politikalarinda kendisini gdstermekle birlikte popiilist
radikal sag partiler tarafindan giindelik siyasette de siklikla kullamilir hale gelmistir. Ornegin,
COVID-19 salgin1 sirasinda, Ispanya’da, cinsiyetci politikalar ile bilinen popiilist radikal sag parti
VOX, hikiimetin olaganiistii hal ilan etmesinden bir hafta 6nce {ilkenin bir¢cok sehrinde
gergeklestirilen Diinya Kadimlar Giinii gosterilerinin Ispanya’daki salgin tetikledigini iddia etmistir
(Wondreys ve Mudde, 2020). Toplumsal cinsiyet ve kadin haklarinin savunulmasini “elitist” bir
diinya goriisii ile 6zdeslestirmis olan parti, “ayrilik¢1 ayricaliklarin™ ulusal hiikiimetin COVID-19
politikalarini zayiflattigi ve iilkenin “gercek bir ulusal birlige” ihtiyaci oldugunu dile getirmistir

(Aguilera-Carnerero ve Molas, 2020).
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20. ylizyilin ikinci yarisi itibariyle Batt Avrupa’ya gergeklestirilen ve giderek artan isci gocleri
ile artan gogmen niifusu ¢esitli cevrelerce endise ile karsilanmistir. Bu durum, 1980 sonrast donemde,
politik diizenin elestirisini sunan popiilist radikal sag partiler tarafindan dile getirilmeye baslanmistir.
1980 sonras1 donemde, yabanci diismanligi, etnik milliyetgilik ve yerlilik ideolojileri etrafinda olusan
popiilist radikal sag partiler, gocmen karsiti1 sdylem ve politikalar ile se¢im basarilar1 elde etmeye
baslamislardir (Rydgren, 2005: 412). Ancak elde ettikleri secim basarilarina ragmen popiilist radikal
sag partiler, toplumda istedikleri etkiyi yaratamamislardir (De Lange, 2012: 1).

Gogmen karsit1 politikalarin toplumun daha genis bir kesimine ulagmasi 11 Eyliil sonrasi
donemde gerceklesmistir. Zaslove (2004)’a gore gogmen karsiti sdylem ve politikalar popiilist
radikal sag partilerin se¢im basarilarinin temel nedenleri arasindadir. Benzer diisiincelere sahip olan
Betz ve Johnson (2004: 312), Bat1 Avrupa’da popiilist radikal sag partilerin genis kitlelere ulasma
basarisini, go¢ dalgalart sonucunda Bati Avrupa’nin etnik-ulusal egemen sisteminde gergeklesen bir
asinmaya bagli olarak gergeklestigini iddia etmektelerdir. Dolayisiyla popiilist radikal sag partiler,
11 Eyliil sonrasinda toplumda giderek artan gé¢cmen karsithigini, toplumun genis kesimlerine
ulagabilmek igin kullanarak se¢im basarisina doniistiirmeyi basarmiglardir (Mudde ve Kaltwasser,
2012). Bununla beraber De Lange ve Miigge (2015)’in elde ettigi bulgulara gore, 2000 sonrasi
donemde go¢ karsiti politikalar benimsemis olan popiilist radikal sag partiler, bu politikalarini
genellikle “Miisliiman go¢menler” o6zelinde ele almakta ve gb¢ karsiti politika ve sdylemlerini

giiclendirmek i¢in toplumsal cinsiyet rol ve iliskilerini kullanmaktalardir.

Popiilist radikal sag partilere gore, “tehlikeli oOtekiler” olarak nitelendirilen Miisliiman
gdemenler, Bat1 Avrupa devletlerinin ulusal giivenligini tehdit etmektedir. Bat1 Avrupa “Islamlasma”
tehlikesi ile kars1 karsiyadir (Lloyd, 2003). Popiilist radikal sag partiler, Batt Avrupa’nin liberal,
etnik olarak homojen ve iyi insanlarindan olusan “halk™1 ile entegre olamayan ve entegre olamadig:
gibi Bat1 Avrupa’y1 Islamlasma tehlikesi altinda birakan toplumun “tehlikeli 6tekiler” kesimi ile halk
arasindaki ¢atigmay1 olustururken demografik yapinin degismesi, sug, yolsuzluk gibi argiimanlarin
yaninda toplumsal cinsiyet rol ve iliskilerinden biiyiik 6lgiide faydalanmislardir. Ornegin,
Almanya’da Avrupa siipheciligi diisiincesi etrafinda kurulan popiilist radikal sag parti Almanya i¢in
Alternatif Partisi (Alternative fiir Deutschland- AfD), daha sonra gd¢men ve Islam karsit1 politika ve
soylemler benimsemistir. Toplumsal cinsiyet esitligi kavramini go¢ ve Islam karsiti politikalarinin
merkezine alan parti, toplumsal cinsiyet esitligi sdylemlerini ret ederek disartya kapali bir Alman
kiiltiiriiniin benimsenmesi ve Almanya’nin bu kiiltiiriin disinda kalan dolayisiyla Alman olmayan
herkese kapali olmasi gerektigi fikrini savunmaktadir (Tahincioglu, 2020). AfD ¢ok ¢ocuk sahibi
ailelere refah yardiminin artirilmasi ve ailelerin gocuk sahibi olmaya tesvik edilmesini dnermektedir.
AfD’nin aile politikalar1 kapsaminda Alman niifusunun artirilmasina yonelik bu girisimleri go¢cmen
niifusun Alman niifusunu gegme tehlikesine karsi bir 6nlemdir. Bu baglamda AfD, 2017 Almanya
genel secimlerinde, secim slogani olarak “Yeni Almanlar m1? Biz kendimiz yapariz” sloganini tercih
etmistir (Cak1 ve Topbas, 2018).
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Popiilist siyasi aktorlere gore, Miisliiman kadinlarin bagortiisii, pege, goriicii usulii evlilik ve
stinnet gibi kendi dini kiiltiirlerine ait uygulamalar1 Bat1 Avrupa’nin etnik olarak homojen ve liberal
“halk”min giivenligi agisindan biiyiik bir tehdit olusturmaktadir. Dolayisiyla, popiilist radikal sag
partiler, toplumsal cinsiyet rol ve iliskilerini Batili olmayan kiiltiirlerin “geri kalmisliginin” bir
gostergesi olarak ele alma egilimindelerdir. Islam’1 kadinlar iizerinde baskici bir rolii oldugu
gerekeesiyle elestirirken kendileri icin, liberal degerler, toplumsal cinsiyet esitligi, kadin haklar1 ve
ozgirliigii konularinin énemli oldugunu vurgulamaktalardir (Akkerman, 2015: 40). Bu baglamda
popiilist radikal sag partiler, gogmenlere karsi olusturduklar: “tehlikeli 6tekiler” algisini toplumsal
cinsiyet¢i politika ve sOylemlerle destekleyerek gécmen karsiti diisiincelerini siyasallastirmislardir
(Mudde ve Kaltwasser, 2012).

List Pim Fortuyn (LPF) lideri Fortuyn, Hollanda toplumunun “safligini1”, Bati liberal
aydmlanma degerleriyle ¢atisan yabanci kiiltiirel etkilere karsi korunmasi gerektigini 6ne stirmiistiir
(Van Kessel, 2011). Fortuyn, Hollanda’nin “Islamlasmasi”nin ifade 6zgiirliigii, kadin hak ve
ozgiirliikleri ve escinsel haklar1 baglaminda biiyiik bir tehdit olusturacagini ve halkin Bati’nin liberal
degerlerine sahip ¢ikmasi gerektigini ifade etmistir (Akkerman, 2005: 341). Norveg’te popiilist
radikal sag parti Fremskrittspartiet (FrP) zorunlu evlilik ve kadin siinneti konularini gégmenlik kargiti
politikalar1 kapsaminda ele alarak, bu uygulamalar1 “kadin hak ve 6zgiirliiklerine” aykir1 olmasi
gerekgesiyle kinamistir. Danimarka’da ise Danish People’s Party (DF)’nin lideri Pia Kjaersgaard,
Danimarka ile Iran’in birbirine tamamen zt iki iilke oldugunu “Danimarka’da escinsel haklarina
saygl duyuldugu” Ornegi {izerinden anlatmay1 tercih etmistir. Akkerman (2015)’a gore, popiilist
radikal sag partilerin liberal degerlere ve kadin hak ve 6zgiirlikklerine gosterdikleri “sdylemsel”
baglilik ideolojik ve politik derinlikten yoksundur. Popiilist radikal sag partilerin kadin hak ve

ozgiirliiklerine gosterdikleri baglilik Islam karsit1 ve go¢ karsit bir giindem igin sadece aragsaldir.

Popiilist radikal sag partilerin, toplumsal cinsiyet rol ve iligkileri etrafinda sekillenen bir diger
politika alani aile politikalaridir. G6o¢ politikalar1 kapsaminda liberal degerleri savunan popiilist
radikal sag partiler, aile politikalarinda muhafazakar bir tutum sergilemektelerdir. Popiilist radikal
sag partilerin aile politikalarindaki muhafazakar tutumlari, toplumsal cinsiyet rol ve iliskilerinin bu
politikalar kapsaminda ele alis sekline de yansimaktadir. Bu baglamda, popiilist radikal sag partilerin
gb¢ ve entegrasyon konularinda toplumsal cinsiyet esitliginden ve kadin hak ve 6zgiirliiklerinden
yana olan liberal tutumlari, konu kadinin is giicline katilimi, kiirtaj hakki, evlilik ve ¢ocuk bakimi
konularina geldiginde muhafazakar gortisler ile degismektedir. Bununla beraber, popiilist radikal sag
partiler aile politikalar1 kapsaminda geleneksel olan toplumsal cinsiyet goriiglerini Batt Avrupa’nin
liberal ve demokratik degerlerine uyarlamis veya bu goriislerin topluma aktariminda liberal bir dil
kullanmay tercih etmislerdir (Akkerman, 2015). Ornegin kiirtaj karsitlig1 ile bilinen Front National
(FN), kiirtajin yasalastirilmasini reddetmek yerine, kiirtaj olmak istemeyen kadinlara destek verme
politikas1 izlemistir. Ayrica Marine Le Pen liderliginde bulunan FN’nin 2012 parti programina

bakildiginda dogum yanlis1 bir politika tercih ettigi goriilmektedir. Buna gdre, en az bir ebeveynin

59



Fransiz vatandasi oldugu durumlarda, ii¢ ¢ocuk ve daha fazlasini yetistiren kadinlarin emeklilik
yasinin diisiiriilmesi veya aile refah yardimlarinm artirilmasini dnermektedir. Isvigre’de ise popiilist
radikal sag parti Swiss People’s Party (SvP) kadinlarin isgiicii piyasasina katilimina karsi ¢ikmaktan
ziyade geleneksel rollerin toplum i¢in 6nemini vurgulamaktadir (Akkerman, 2015: 47). Popiilist
radikal sag partiler aile politikalarina iliskin Onerilerini genellikle olumlu terimlerle formiile
etmektelerdir. Dolayisiyla, popiilist radikal sag partiler geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine
verdikleri destegi “se¢im 0zglrliigii” arglimanlartyla liberal ifadelerle dile getirmekte, boylece kadin
hak ve ozgiirliikleri ile ilgili dogrudan olumsuz bir dil kullanmaktan kaginmaktalardir (Akkerman,
2015).

Popiilist radikal sag partilerin gé¢ ve aile politikalari kapsaminda benimsedikleri toplumsal
cinsiyet ideolojileri degerlendirildiginde bu partilerin, ¢eliskili ideolojik goriislere sahip olduklari
(Akkerman ve Hagelund, 2007) ve toplumsal cinsiyeti olusturduklar1 politik glindem icin aragsal
olarak kullandiklar1 goriilmektedir (Mayer vd., 2014; Akkerman, 2015). Go¢ ve Islam politikalar:
kapsaminda toplumsal cinsiyet esitligi ve kadin hak ve ozgiirlikklerinin “liberal” savunmasi ile
geleneksel ailenin ve geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin korunmasinin “muhafazakar”
savunmasi arasindaki bariz c¢eliski, Mayer vd. (2014)’¢ gore popilist sdylemin “biz” ve

“elitler/otekiler” insas1 sirasindaki sdylemsel sapmalardan kaynaklanmaktadir.

Popiilist partiler, geleneksel toplumsal cinsiyet rol ve davranislarinin korunmasi ve
stirdiiriilmesi gerektigi fikrine bagli kalmanin yani sira, biyolojik olarak da kadin ve erkegin cinsiyet
farkliliklarinin “geleneksel” halinin korunmasi gerektigi fikrini de benimsemektelerdir. Bu baglamda
popiilist partiler feminizmi, geleneksel toplumsal cinsiyet rol ve davranislarinin siirdiiriilmesine kars1
bir tehdit olarak gdrmelerinin yani sira biyolojik cinsiyetin “dogal” ayrimina da bir tehdit olarak
kabul etmektelerdir (Roffler vd., 2020). Dolayistyla hem geleneksel aile yapisina aykirt olarak kabul
edilmesi hem de geleneksel biyolojik cinsiyet farkliliklarina agik bir tehdit olarak algilanmasi ile son
yillarda yiikselise gecen ve ligiincii dalga feminist hareketlerin icerisinde 6nemli bir yeri olan LGBT
hareketleri hem popiilist radikal sag partiler hem de popiilist radikal sol partiler tarafindan agik bir
tehdit olarak degerlendirilmektedir. Ornegin, Bat1 Avrupa’nin en muhafazakar popiilist radikal sag
partilerinden biri olan FN, 2012 parti programinda escinsel evliliklerin ve escinsel giftlerin evlat
edinmelerine karsi olduklarini belirtmislerdir. Benzer sekilde Danimarka Halk Partisi (DF), escinsel
birlikteliklere kars1 olmadiklarini ancak evliligin bir kadin ve bir erkek arasinda olmasi gerektigini
vurgulamis ve bu dogrultuda 2012°de escinsel evliliklerinin kabuliinii igeren yeni yasa teklifine ret
oyu kullanmistir (Akkerman, 2015: 45-46).

Avrupa lizerine yapilan toplumsal cinsiyet ve popiilizm calismalar1 genellikle Bat1 ve Orta
Avrupa Ozelinde gergeklestirilmistir (Akkerman, 2015; de Lange ve Miigge, 2015; Spierings, vd.
2015; Harteveld vd., 2015). Bununla beraber Dogu Avrupa lilkelerindeki popiilist partilerin de bir

toplumsal cinsiyet ideolojisinin oldugunu séylemek miimkiindiir (Mudde ve Kaltwasser, 2015).
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Dogu Avrupa’daki popiilist sag partiler incelendiginde bu partilerin, toplumsal cinsiyet esitliginin ve
LGBT’nin “komiinist” bir ideolojiye ait oldugunu ve dolayisiyla “demokratik olmadigini” 6ne
stirerek popiilist soylem igerisinde oOtekilestirdikleri goriilmektedir. Boylece, toplumsal cinsiyet
esitligi “halk”a kars1 var olan elitist bir ideoloji olarak gosterilmektedir (Roffler vd., 2020). Ornegin
Polonya’da gé¢men ve kiirtaj karsit1 sdylemleriyle bilinen popiilist radikal sag parti Hukuk ve Adalet
Partisi (Prawo i Sprawiedliwosc — PiS) lideri Jaroslaw Kacznski 2019 genel segimlerinden 6nce
yaptig1 konusmada, LGBT konusunun kiiltiirel bir sorun haline geldigini ve bu haklarin, geleneksel
Polonya ailesi ve degerleri i¢in biiyiik bir tehdit olusturdugunu ifade etmistir (Easton, 2019). PiS
geleneksel aile yapisinin, kimlik, vatanseverlik ve inan¢ aktarimi i¢in 6nemli bir rol oynadigi ve
geleneksel aile yapisina bir tehdit olan LGBT’nin Polonya’nin kiiltiirel ve tarihi yapisiyla
bagdagmadigini savunmaktadir. PiS’e gore geleneksel aile yapisina yonelik olan bu tehdit Polonya
halkinin ulusal kimligi ve egemenligine de yoneliktir (Pytlas ve Kossack, 2015: 121). Dogu
Avrupa’da popiilist radikal sag partilere bir diger 6nemli 6rnek Victor Orban liderligindeki Macar
Yurttas Birligi Partisi (Magyar Polgari Szovetseg — FIDESZ)’dir. Popiilist lider Orban, geleneksel
ailenin ve geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin korunmasinin 6nemini vurgulamaktadir. Bu
dogrultuda, 2019 yilinda Orban hiikiimeti, Macar kadinlarina daha fazla ¢ocuk dogurmalari igin mali

tesvik saglayan yedi maddelik bir “aile koruma plani” agiklamistir (Yildirim ve Bulut, 2022: 6).

Latin Amerika’ya bakildiginda ise Brezilya’da, feminizmi ve toplumsal cinsiyet esitligini
reddeden cinsiyet¢i tutum ve politikalar, Kasim 2017°de feminist teorisyen Judith Butler’in “cad1”
olarak ilan edilmesi ve posterinin yakilmasi ile belirginlesmis, daha sonrasinda popiilist siyasi aktor
Jair Bolsonaro’nun 2018 bagkanlik se¢im kampanyasi sirasinda siirdiriilmiistiir (Cyfer, 2018). 2018
Baskanlik se¢im kampanyasi sirasinda Isci Partisi’nden olan rakibi Fernando Haddad’in imajimi
zedelemek icin Bolsonaro, Haddad’1n okullarda escinselligi tesvik eden “escinsel kiti” yerlestirmek
istedigi seklinde kamuoyu araciligi ile bir algi olusturmustur (Brazil election: a disinformatic
(27.09.22), http:/www.lemonde.fr/in/). Ocak 2019’da Bolsonaro’nun goéreve gelmesi ile cinsiyetgi
politikalar hitkiimetin resmi politikalari arasinda yer almaya baglamistir. Bolsonaro hiikiimeti “aile
degerlerini desteklemek” amaciyla insan Haklar1 Bakanligini, Kadin, Aile ve insan Haklar1 Bakanlig
olarak degistirmis ve muhafazakéar evanjelik papaz Damares Alves’i Bakan olarak gorevlendirmistir.
Kiirtaj karsithigi ile bilinen ve kadinlarin gérevinin ¢ocuk dogurmak ve bakmak oldugunu savunan
Alves, goreve baslarken sosyal medyada, toplumsal cinsiyet esitligine olan karsit durusunu
gostermek icin “Brezilya igin yeni bir ¢ag basliyor: erkekler mavi, kizlar pembe giyer” ctimlesini
kullanmistir (Kaul, 2021: 1634).

Popiilizm literatiiriinde popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisini konu alan arz
yonli ¢alismalardan bir digeri lider odakli ¢aligmalardir (Taggart, 1995; 2000; Meret, 2015; Meret
vd., 2017). Popiilizm ve toplumsal cinsiyet iligkisini konu alan lider odakl1 calismalar, diger arz yonlii

calisma konulari olan parti ideolojisi ve parti politikalarina gore sayica daha azdir.
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Popiilist siyasi liderlerin yaygin 6zelliklerinden biri karizmatik liderlik 6zelliklerine sahip
olmalaridir (Betz, 1994; Taggart, 1995; Taggart, 2000; Eatwell, 2002). Taggart, karizmatik liderligin
popiilizmin temel bir 6zelligi oldugunu one siirerek popiilizm tamimini da bu cergevede
olusturmustur. Taggart (1995:41)’a gore popiilizm, karizmatik bir lider etrafinda sekillenen
organizasyon seklidir. Halk, kendisiyle cesitli yonlerden bag kurabildigi bir lider etrafinda bir araya
gelmektedir. Ancak kavramsal olarak bakildiginda, karizmatik liderlik ile cinsiyet arasinda dogrudan
bir iliski bulunmamaktadir. Karizma temelde cinsiyetten bagimsizdir (Taggart, 2005; Roffler vd.,
2020). Karizmanin teorik olarak cinsiyetten bagimsiz olmasina ragmen, karizmatik liderlik tanimlari,
genellikle erkeksi 6zelliklerin baskin oldugu durumlar1 6n plana ¢ikarmaktadir (Meret, 2015: 83).
Ornegin, Avrupa’da yiiksek se¢im basarisi elde etmis olan kadin popiilist liderler ve partilerine érnek
olarak, Danimarka’da DF’nin lideri Pia Kjaersgaard, Fransa’da FN’nin lideri Marine Le Pen ve
Norveg’te FrP’nin lideri Siv Jensen gosterilebilir (Meret, 2015; Meret vd., 2017). Ancak Meret
(2015: 86)’e gore bu kadin liderlerin siirdiiriilebilir hale getirdikleri se¢im basarilarina ragmen, kadin
popiilist liderlerden higbiri “karizmatik’ olarak nitelendirilmemistir. Ayrica, popiilist partilerin “eril”
ozellikler ile 6n plana ¢ikmalari, bu partiler ve segmenleri tarafindan sorgulanmaya acik degildir.
Aksine, Trump gibi siyasetcilerin, eril ozellikler ve siyaset arasindaki iligkiyi yiicelttikleri

goriilmektedir (Boartright ve Sperling, 2020).

Meret vd. (2017) calismalarinda, popiilist radikal sag partilerin toplumsal cinsiyet
yaklagimlarinin bir cinsiyet paradoksuna neden oldugunu iddia etmektedir. Bu diisiinceye gore,
popiilist radikal sag parti liderlerinin “gii¢lii erkek” imaj1 ile biitiinlesmis olmalari; toplumsal cinsiyet
esitligini “halk” i¢in tehlikeli bulmalari ve “feminizmi” elitist bir ideoloji olarak gdérmeleri ve
otekilestirmeleri; geleneksel aile yapisini ve geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini tesvik etmeleri
ile popiilist radikal sag partilerin 6zellikle gogmen politikalari kapsaminda, Avrupa’nin liberal ve
esitlik¢i degerlerine yaptiklart vurgular ve kimi kadinlarin “erkek partisi” olan popiilist partilerde
liderlik gorevi tistlenmis olmasi arasinda bir tutarsizlik bulunmaktadir (Meret vd., 2017; Korolczuk
ve Graff, 2018; Roffler vd., 2020). Bu tutarsizlik, popiilizm literatiiriinde toplumsal cinsiyet
calismalarina olan ilgiyi artirmistir. BOylece, popiilist partilerin yaygin olarak “erkek partisi”
(Miénnerparteien) olarak nitelendirilmesi (Mudde, 2007) ve lider karizmalarinin erkeksi dzellikler ile
on plana cikarilmasi dogrultusunda kadin popiilist liderlerin kisilik 6zelliklerini, kadin popiilist
liderlerin cinsiyetci sdylem tarzina ne kadar uyum sagladigini, “erkek partisi” olarak nitelendirilen
popiilist bir partiyi bir kadinin yénetmesinin se¢im basarilarina olan etkisini ve kadin popiilist

liderlerin halk ile olan bagini konu alan galigmalar yapilmistir (Meret, 2015; Meret vd., 2017).

Popiilizm ve toplumsal cinsiyet iligkisini konu alan Meret (2015), Danimarka’da popiilist
radikal sag parti DF’nin lideri Pia Kjaersgaard 6zelinde karizmatik liderlik ile cinsiyet ve cinsiyetgi
sOylem iliskisini incelemistir. Ayn1 zamanda bu ¢alisma ile Meret (2015), Mudde (2007)’1n iddia
ettigi gibi kadin popiilist sag liderlerin karizma ile iliskisiz oldugu diisiincesini sorgulamaktadir.

Meret (2015)’in elde ettigi bulgulara gore, Kjaersgaard’in karizmatik lider profili diger popiilist
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partilerin erkek liderlerinden ¢ok farkli degildir. Kjaersgaard’in karizmatik lider goriintiisii kamusal
alandaki profesyonel, sert ve despotik bir (eril) lider tarz1 ile 6zel alandaki anne, duygusal ve agik
s0zlii olmasinin kesigimi iizerine olusturulmustur. Kjaersgaard’in anne olarak rolii ve duygusallig
kontrolcii, dikkatli ve diistinceli olma imaj1 ile birlestirilmistir. Dolayisiyla Kjaersgaard’in karizmatik
liderlik imaj1 kamusal alanda erkeksi 6zellikler ile 6zel alandaki kadinsi 6zelliklerin birlesimi ile inga
edilmistir. Kjaersgaard ayn1 zamanda, toplumsal cinsiyet rol ve davranislari agisindan, erkek popiilist
sag parti liderleriyle paralel sekilde, geleneksel cinsiyet normlariin korunmasi ve siirdiiriilmesi

gerektigini savunmaktadir (Meret, 2015).

Popiilizm ve toplumsal cinsiyet iliskisini kadin popiilist liderler ¢ercevesinde inceleyen bir
diger 6nemli ¢calisma Meret vd. (2017) tarafindan kaleme alinmistir. Meret vd. (2017) bu ¢aligmada,
literatiirde pek ele alinmamis olan kadin popiilist sag parti liderlerinin toplumsal cinsiyet algisim
acgiga ¢ikarmayi amaglamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismada, Avrupa’da, giiciinii konsolide
etmis popiilist sag partilerden olan DF, FN ve FrP ve sirasiyla kadin liderleri Pia Kjaersgaard, Marine
Le Pen ve Siv Jensen incelenmistir. Meret vd. (2017)’in elde ettigi bulgulara gore, liderlerin kadin
olmasi ile popiilist partilerin cinsiyet¢i siyaseti arasinda bir nedensellik bulunmamaktadir. Buna gore,
Kjaersgaard, Le Pen ve Jensen, genellikle erkeklerin egemen oldugu cevrelerde erkek segmenler
tarafindan secilmis liderler olup popiilist radikal sag partilerin eril liderlik imajlarin1 benimsemekte
ve bu imaj1 devam ettirmektelerdir. Ayrica, popiilist radikal sag partilerin genel 6zelligi ile paralel
sekilde, kadin popiilist liderler de toplumsal cinsiyet esitligi ve kadin hak ve Ozgiirliiklerini
“Misliiman kadinlarin dini dogmalar dolayisiyla erkeklere boyun egmesi gerektigi” fikrini
elestirirken savunmaktalardir (Meret vd., 2017: 144).

2.2.2. Popiilizm ve Toplumsal Cinsiyetin Talep Yonlii iliskisi

Popiilizm literatiirii incelendiginde, popiilist parti se¢gmenlerinin bilyiik cogunlukla erkeklerden
olustugu goriilmektedir (Betz, 1994; Norris 2005; Harteveld vd., 2015; Spierings ve Zaslove, 2017;
Coffe, 2019). Popiilist parti segmenleri arasindaki cinsiyet farki hem popiilist radikal sag partiler hem
de popiilist radikal sol partilerde goriilmektedir. Bununla beraber, popiilist radikal sag parti segmeni
arasindaki cinsiyet farki, popiilist radikal sol partilere kiyasla daha fazladir (Spierings ve Zaslove,
2017). Spierings ve Zaslove (2017)’a gore bu durumun nedenlerinden biri, 1990 sonrasi donemde
kadnlarin sosyo-ekonomik konumlarinda meydana gelen degisimden kaynaklanmaktadir. Bu
diistinceye gore, gliniimiizde ekonomik olarak sol gorlise daha yakin olan kadinlar, popiilist radikal

sag partilerden ziyade popiilist radikal sol partilere yonelmektelerdir (Spierings ve Zaslove, 2017).

Popiilist radikal sag parti se¢gmenleri arasindaki cinsiyet farki, popiilist partilerin ilk biiyiik
secim basarilari elde etmeye basladiklar1 1980°1i ve 1990’11 yillarda da mevcuttur. Hans-Georg
Betz tarafindan 1994 yilinda kaleme alinan ¢alismada, Fransa’da FN se¢menlerinin %43 {linlin ve

Avusturya’da Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO) segmenlerinin %40’ min kadinlardan olustugu
63



belirtilmistir. Benzer sonuglar daha sonraki ¢alismalarla da dogrulanmistir. Norris (2005: 145)
popiilist radikal sag partilerin gii¢lii oldugu Danimarka ve Avusturya’da popiilist radikal sag parti
secmenlerinin bilyiik ¢ogunlukla erkeklerden olustugunu belirtmistir. Popiilist radikal sag parti
secmenleri arasindaki bu cinsiyet farki, popiilist radikal sag partilerin siklikla “erkek partisi”
(Ménnerparteien) olarak nitelendirilmesine neden olmustur (Mudde, 2007). Bununla birlikte popiilist
parti secmenleri arasindaki cinsiyet farkinin bu partileri “erkek partisi” olarak nitelendirmek igin
yeterli olup olmadigi tartismalidir. Ornegin Spierings ve Zaslove (2015), popiilist radikal sag
partilerin se¢gmenleri arasindaki cinsiyet farkinin, 6zellikle merkez sag parti se¢menleri arasindaki
cinsiyet farki ile karsilastirilinca ¢ok farkli olmadigini belirtmektedir. Ancak yine de popiilist radikal
sag parti secmenleri arasindaki cinsiyet farkinin diger parti ailelerine kiyasla daha fazla oldugu

konusunda literatiirde fikir birligi bulunmaktadir.

Popiilist radikal sag parti segmenleri arasindaki cinsiyet farkinin varligi noktasinda saglanan
fikir birligi, bu farkin nedenleri konusunda oldukea farklilagmaktadir. Harteveld vd. (2015: 128)’nin
ifade ettigi gibi, popiilist radikal sag parti segcmenleri arasindaki cinsiyet farki arastirmacilar
tarafindan siklikla vurgulanmis ama nedenleri, birkag istisna disinda, yeterince arastirilmamugtir.
Literatiir incelendiginde, popiilist segmenler arasindaki cinsiyet farkinin yaygin olarak birkag farkl
sekilde agiklandig1 goriilmektedir. Bunlardan birincisine gore, se¢cmenler arasi cinsiyet farki sosyo-
ekonomik farkliliklardan kaynaklanmaktadir (Noris, 2005). Seg¢menler arasi cinsiyet farkini
aciklamada yaygin kullanilan ikinci agiklama ise otoriterlik, yerlilik ve milliyetcilik gibi parti
politikasindan kaynaklanan se¢gmen tutumlaridir (Harteveld vd., 2015; Spierings ve Zaslove, 2015;
Immerzeel vd., 2015).

Popiilist radikal sag parti segmenleri arasindaki cinsiyet farkini agiklamak i¢in kullanilan
sosyo-ekonomik farkliliklara dayanan agiklamalar genellikle kadin ve erkekler arasindaki ekonomik
sinif, egitim diizeyi ve mesleki konum farkliliklarina yogunlagsmaktadir (Spierings ve Zaslove, 2015;
Harteveld vd., 2015). Cinsiyet farkin1 agiklamak i¢in kullanilan bu agiklamaya gore, giiniimiizde
kadinlarin isgiicline katilimi artig géstermis olmasina ragmen, isgiiciine katilimlar1 erkeklerden daha
diisiiktiir. Baz1 akademisyenlere gore (Givens, 2004; Spierings ve Zaslove, 2015; Coffe, 2019) bu
durum, kadinlarin kiiresellesme ve go¢iin sonuglariyla dogrudan kargilagsma olasiliklarini diisiirmekte
ve boylece popiilist radikal sag partilere oy verme olasiliklarin1 azaltmaktadir. Sosyo-ekonomik
farkliliklara dayanan ikinci agiklamaya gore, mavi yaka olarak ¢alisanlarin beyaz yaka olarak caligan
insanlara oranla, go¢menlerle daha fazla rekabet haline girme olasiliginin oldugu ve bu durumun
mavi yaka olarak calisan insanlar arasinda go¢men karsit1 politikalar benimseyen popiilist radikal
sag partilere destegin artmasina neden oldugu seklindedir. Bu dogrultuda, erkeklerin mavi yakali
olma olasiligimin kadinlara gore fazla oldugundan bu durum, erkeklerin popiilist radikal sag partilere
oy verme potansiyelleri iizerinde etkilidir (Givens, 2004; Immerzeel vd., 2015). Dolayisiyla,
kadinlarin daha az gogmen bulunan islerde istihdam edilme egilimlerinin yliksek olmasi kadinlarin

erkeklere kiyasla go¢cmenlere karsi daha az olumsuz tutum gelistirmelerine neden olmaktadir
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(Givens, 2004). Cinsiyet farkini agiklamak i¢in kullanilan {igiincii sosyo-ekonomik farkliliklara
dayanan agiklamaya gore, 1990 sonrasit kadinlarin isgiicline katilimlarinin artmasi ile kadinlar
ekonomik olarak sol goriise daha yatkin hale gelmislerdir. Kadinlarin ekonomik olarak sol goriise
olan yatkinliklari, kadinlarin popiilist radikal sag partilere oy verme potansiyellerini diistirmiistiir

(Spierings ve Zaslove, 2017).

Popiilist radikal sag parti segcmenleri arasindaki cinsiyet farkini agiklamada en ¢ok kullanilan
ideolojik faktorler arasinda yerlilik, gdcmen karsitligi, otoriterlik ve Avrupa Birligi siipheciligi
bulunmaktadir (Immerzeel, 2015; Spierings ve Zaslove, 2015). Spierings ve Zaslove (2017)’1n
calismalarinda elde ettikleri bulgulara gére Bat1 Avrupa’da hem popiilist radikal sag hem de popiilist
radikal sol partiler, “halk/elitler” ayrimini en belirgin sekilde Avrupa Birligi karsitliklar1 iizerinden
olusturmaktalardir. Spierings ve Zaslove (2017)’a gore, popiilist radikal sag/sol partilerin Avrupa
Birligi karsitlilari, Avrupa Birligi’nin LGBT haklar1 ve toplumsal cinsiyet esitligine olan destegi ile

baglantili olarak degerlendirilebilir.

Popiilizm ile toplumsal cinsiyet iliskisini arastiran ¢aligmalar, popiilist radikal sag partilerin
sahip olduklar1 yerlilik ve otoriterlik goriiglerinin gégmen karsiti ve kat1 kanun ve diizen duruslariyla
iligkili oldugunu ve bu durumun se¢menler arasi cinsiyet farki olusturabilecegini ortaya koymustur
(Harteveld vd., 2015; Immerzeel vd., 2015; Spierings ve Zaslove, 2015). Harteveld vd. (2015)’in
elde ettigi bulgulara gore, yerlilik, otoriterlik ve sag-sol diisiinceye yatkinlik faktorleri, popiilist
radikal sag parti se¢menleri arasindaki cinsiyet farkini agiklama noktasinda tek baglarina
degerlendirildiginde giiclii bir etki olusturmamasina ragmen, birlikte degerlendirildiklerinde
secmenler arasi cinsiyet farkini agiklamada giiclii bir etki olusturmaktadir. Benzer bulgular elde etmis
olan Immerzeel vd. (2015) de, kadinlarin erkeklere oranla popiilist partilere daha az oy vermesini
kadinlarin daha az otoriter ve yerelci diislincelere sahip olmasi ile agiklamislardir. Spierings ve
Zaslove (2015)’1n elde ettigi bulgulara gore, popiilist radikal sag parti segmeninin oy verme nedenleri

arasinda en belirgin iki sebep bu partilerin gégmen karsiti tutumlart ve Avrupa Birligi siipheciligidir.

Popiilizm literatiirii incelendiginde ozellikle son yillarda popiilist partilerin giderek artan
sekilde cinsiyet¢i sdylem ve politikalar ile iliskilendirildigi goriilmektedir (Loffler vd., 2020).
Bununla beraber, popiilist partilerin erkek partisi olarak nitelendirilmesine ve erkek segmen oraninin
kadin se¢men oranindan gozle goriiliir sekilde fazla olmasina ragmen, kadin se¢menlerin popiilist
partilere oy verme orani azimsanmayacak boyuttadir (Spierings ve Zaslove, 2015). Dolayisiyla,
popiilist partilerin “erkek partisi” olarak goriilme nedenlerinin arastirilmasinin yaninda, popiilist

partilerin kadin segmen davraniglar1 da ilgi ¢ekicidir.

Spierings ve Zaslove (2015)’1n popiilist radikal sag parti secmen davraniglarini inceledikleri
calismalarinda elde ettikleri bulgulara gore, go¢men karsithig ve Avrupa Birligi siipheciligi hem

kadin hem de erkek se¢cmenlerin popiilist radikal sag partilere olan desteklerini biiyiik Glgiide
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aciklamaktadir. Gogmen karsitt ve/veya Avrupa Birligi’ne giivensizlik duyan kadin se¢gmenlerin
popiilist radikal sag partilere oy verme egilimi fazladir. Dolayisiyla calismadan edilen bulgulara gore,
kadin ve erkek se¢gmenlerin popiilist radikal sag partilere oy verme davraniglar1 benzerdir (Spierings
ve Zaslove, 2015).

Spierings ve Zaslove (2015)’in g¢alismalar1 ayn1 zamanda, se¢menlerin toplumsal cinsiyet
esitligine yonelik tutumlarmin, popiilist radikal sag partilere oy verme davraniglarini kismen agiklasa
da tanimlayici karakteristik bir 6zelligi olmadigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Spierings ve
Zaslove (2015)’a gore, popiilist radikal sag parti segmeni toplumsal cinsiyet esitligi konusunda diger
parti secmenlerine kiyasla daha fazla muhafazakar veya daha fazla esitlik yanlist degildir. Popiilist
radikal sag parti segmeninin bu tutumu karsisinda popiilist radikal sag partiler ise toplumsal cinsiyet
esitligi konusunda muhafazakar tutum ve politikalar benimsemektelerdir. Ancak popiilist radikal sag
partilerin tutumlarina ragmen, oylariin azimsanmayacak bir bolimii kadinlardan geldigi
gorlilmektedir. Dolayisiyla Spierings ve Zaslove (2017)’a gore, popiilist partiler geleneksel cinsiyetci

ve anti-feminen tutumlarina ragmen pek ¢ok kadin segmenin endiselerini temsil etmektelerdir.

Popiilizm literatiirii incelendiginde, se¢gmen davraniglart baglaminda popiilizm ile toplumsal
cinsiyet arasindaki iligkiyi konu edinen ¢alisma gesitlerine bir diger 6rnek, toplumsal cinsiyete dayali
kisilik 6zellikleri ve/veya bu 6zellikler ile yaygin olarak iligkilendirilen politika algilar ile popiilist
radikal sag/sol partilere oy verme arasindaki iliskiyi konu alan calismalardir (Coffe, 2019; Yildirim
ve Bulut, 2022). Se¢men davraniglarini cinsiyet ekseninde inceleyen galismalar cinsiyeti genellikle
kadin veya erkek olarak verili bir sekilde ele almakta, toplumsal cinsiyet algilarina goére kadin ve
erkeklere tanimlanan kadins1 ve erkeksi 6zellikler baglaminda degerlendirmemektelerdir. Glinlimiiz
toplumlarinda erkeksi ve kadinsi 6zelliklerin neler oldugu konusunda ¢ogu kisi hem fikir olsa da
cinsiyete dayali kisilik 6zellikleri esasen sosyal olarak insa edilmis, zamana ve baglama bagl olarak
gelismistir (Connell, 2005). Dolayisiyla, “ger¢ek halkin” temsilcisi olan popiilist partilerin, toplum
tarafindan insa edilmis olan kadinsi ve erkeksi kisilik 6zelliklerinin her biri ile olumlu veya olumsuz
anlamda bir iligki kurmasi beklenmektedir (Coffe, 2019).

Coffe (2019) nin, Hollanda’l1 popiilist radikal sag parti olan Ozgiirliik Partisi (PVV) iizerinden
yaptig1 ¢alismada elde ettigi bulgulara gore, erkeksi kisilik 6zellikler tasiyan bireylerin PVV’e oy
verme olasilig1 kadinsi kisilik 6zellik tasiyanlara gore daha yiiksektir. Yildirim ve Bulut (2022)
tarafindan kaleme alinan bir diger ¢alismada, Tiirkiye 6rnegi lizerinden siyasi aktorlerin toplumsal
cinsiyete dayal1 politika algilar1 ve kisilik 6zellikleri ile popiilist radikal sag partilere verilen se¢im
destegi arasindaki iligki incelenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismada, popiilist radikal sag parti
olan iktidar partisi Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ile ana muhalefet partisi olan Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP) karsilagtirilmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore, ulusal giivenlik, sug ve
ekonomi gibi geleneksel olarak erkeklerin alanina giren konularda erkeklerin daha iyi olduguna

inanan se¢menlerin iktidarda olan popiilist radikal sag parti AK Parti’ye oy verme olasilig1 daha
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yiiksektir. Yildirim ve Bulut (2022) tarafindan elde edilen bir diger sonuca gore, erkekleri kadinlara
gore daha Ozgiivenli, otoriter ve uzlagsmaci olarak tanimlayan se¢cmenlerin popiilist radikal sag
partilere oy verme olasiligi daha yiiksektir. Buna kargilik CHP segmeninin ise, erkeklerin daha
ozgiivenli ve otoriter oldugu fikrini AK Parti segmeni ile paylasmamakta bununla beraber, kadinlarin
erkeklerden daha sefkatli ve uzlasmaci oldugu klisesini onayladig goriilmektedir (Y1ldirim ve Bulut,
2022).

2.3. Popiilizm ile Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Haklar iliskisi Uzerine Ampirik

Literatiir

Popiilizm ve toplumsal cinsiyet iligkisini konu alan ampirik ¢aligmalardan biri Akkerman
(2015) tarafindan kaleme alinmigtir. Akkerman bu calismasinda, Bati Avrupa’da aile ve gog
politikalar1 bakimindan ana akim sag partiler ile popiilist radikal sag partilerin bir kargilastirmasini
yapmaktadir. Calismanin amaci, cinsiyet esitligi konusunda muhafazakar goriislere sahip olan
popiilist radikal sag partilerin bu goriiglerini terk edip etmedikleri ve buna bagli olarak ne 6l¢iide
liberal bir goriis benimsediklerini ortaya koymaktir. Bu ama¢ dogrultusunda, Bat1 Avrupa’da en
yiiksek se¢im basarisina sahip olan popiilist radikal sag partiler se¢ilerek son yirmi yil igindeki parti
programlar1 ve se¢im manifestolar1 agisindan karsilastirilmistir. Calismaya dahil edilen popiilist
radikal sag partiler sunlardir: Ulusal Cephe (Front National - FN), Flaman Blogu (Vlaams Blok -
VB), Avusturya Ozgiirliik Partisi (Freiheitliche Partei Osterreichs - FPO), Isvigre Halk Partisi
(Schweizerische Volks Partei - SVP), Danimarka Halk Partisi (Dasnk Flokeparti - DF) ve Ozgiirliik
Partisi (Partij voor de Vrijheid - PVV).

Akkerman (2015) calismasinda veri olarak parti dokiimanlarimi kullanmistir. Parti
dokiimanlarin1 digsal (external) parti dokiimanlari ve igsel (internal) parti dokiimanlari olarak
kategorize etmistir. Caligmanin analizi temel olarak digsal parti dokiimanlarina dayanmaktadir.
Partilerin se¢cim manifestolar1 ve son yirmi yilin parti programlart dissal dokiiman olarak kabul
edilmistir. Akkerman (2015) tarafindan igsel olarak kategorize edilen parti dokiimanlar1 dissal parti
dokiimanlarinin giivenirligini kontrol etmek amaciyla ¢aligmaya dahil edilmistir. Akkerman (2015)
“aile iligkileri politikalar1’” ve “gd¢ ve entegrasyon politikalar1” olarak iki farkli kodlama semasi
olusturmustur. Kendisi tarafindan olusturulan bu kodlama semasi araciligi ile analizini

gerceklestirmistir.

Akkerman (2015)’a gore, bir popiilist radikal sag parti ne kadar siklikla toplumsal cinsiyet rol
ve iligkilerinden bahsediyorsa, parti ideolojisi igerisinde toplumsal cinsiyetin yeri o kadar fazladir.
Dolayisiyla ¢alismada toplumsal cinsiyetin aile politikalarindaki yerini anlamak icin partilerin son
yirmi y1l igindeki se¢cim manifestolarinda toplumsal cinsiyet ve aile iliskilerinden bahsedilen paragraf
sayist manifestonun genel biitiinliigiine oranlanmistir. Elde edilen bulgulara gore toplumsal cinsiyet

konusunda, popiilist radikal sag partiler muhafazakar konumlarini korumaktalardir. Ana akim sag

67



partilerin ise hepsi toplumsal cinsiyet konusunda liberal bir tutum sergilemektelerdir. Akkerman
(2015)’a gore bu durum Bati1 Avrupa’da, popiilist radikal sag partiler hari¢ hemen her parti ailesinin
toplumsal cinsiyet esitligini ve kadin haklarini desteklediginin bir gdstergesidir. Ana akim sag
partilerin de toplumsal cinsiyet ve kadin haklar1 konusunda daha liberal bir tavir almalari ile popiilist

radikal sag partiler muhafazakar aile iliskilerini savunan tek parti grubudur (Akkerman, 2015).

Akkerman (2015)’1n ana akim sag partiler ve popiilist radikal sag partileri gb¢ ve entegrasyon
politikalar1 bakimindan degerlendirmesinden elde ettigi bulgulara gore, bu politikalar popiilist
radikal sag partilerin toplumsal cinsiyet ve kadin haklar1 politikalarinin anahtar konularidir.
Akkerman (2015)’a gore 6zellikle Miisliiman iilkelerden gelen gocii kendi “halk”lar1 i¢in bir tehdit
olarak gdren popiilist radikal sag partiler, Miisliiman iilkelerdeki “kadinin esit olmayan statiisiinii”,
Islam’in Bat1 medeniyeti ile catistigin1 gostermek igin &ne siirmektelerdir. Dolayistyla Akkerman
(2015)’a gore toplumsal cinsiyet esitligine ‘sdylemsel’ olarak olumlu bir baglilik gdsteren ve boylece
liberal bir imaj cizen popiilist radikal sag partiler icin bu politikalar Islam karsit1 ve go¢ karsit1 bir

gilindem i¢in aragsaldir.

Popiilizm ve toplumsal cinsiyet iliskisini konu alan bir diger ampirik calisma Mudde ve
Kaltwasser (2015) tarafindan kaleme alinmistir. Mudde ve Kaltwasser (2015) bu calismalarinda,
popiilist siyasi aktorlerin toplumsal cinsiyet algilarinda ulusal kiiltiir ve yerel ideolojilerin etkisini
konu edinmektelerdir. Bu ama¢ dogrultusunda calismada, kiiltiir ve ideoloji olarak birbirinden
oldukga farkli olan Kuzey Avrupa ve Giiney Amerika bolgelerinden ikiser popiilist parti® secilerek
karsilastirmali bir analiz yapilmistir. Kuzey Avrupa’dan Geert Wilders dénemi Ozgiirliik Partisi
(PVV) ve Pia Kjaersgaard donemi Danimarka Halk Partisi (DF); Giliney Amerika’dan ise Hugo
Chavez donemi Birlesik Halk Partisi (PSUV) ve Evo Morales donemi Sosyalizme Dogru Hareket
(MAS) se¢ilmistir. Caligma kapsaminda segilen dort parti ve liderleri, kadin temsil oranlari,
kullandiklari cinsiyetgi soylemler ve partilerin tercih ettikleri cinsiyet esitligi politikalar: bakimindan

karsilastirilmagtir.

Popiilist partilerin icerisinde bulunduklar1 toplum degerlerine gore farkli ideolojilerle birlesen
partiler olmasi dolayisiyla Mudde ve Kaltwasser (2015), Kuzey Avrupa ve Giiney Amerika
bolgelerinden secgilen popiilist partilerin iginde bulunduklari toplumun “popiiler” degerlerince
sekillenen, toplumsal cinsiyet goriis ve politikalar1 benimseyecegini savunmaktalardir. Bu baglamda
Mudde ve Kaltwasser (2015) birinci beklentisi, popiilist partilerin Gliney Amerika’da maskiilen,
Kuzey Avrupa’da ise goreceli olarak daha cinsiyet esitlik¢i bir yaklagim benimseyecekleri
yoniindedir. Ayrica c¢alismada, partilerin i¢inde bulunduklar1 kiiltlirlin yani1 sira benimsedikleri
ideolojinin (sag-sol) de popiilist partilerin toplumsal cinsiyet konusu hakkindaki diisiincelerini

sekillendirecegi varsayillmaktadir. Mudde ve Kaltwasser (2015)’in ikinci beklentisi, popiilist

3 Segilen popiilist siyasi aktérler popiilist oldugu konusunda hem fikir olunan aktérler arasindan segilmistir.
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partilerin, Kuzey Avrupa’da toplumsal cinsiyet esitligi sdylem ve politikalar1 parti politikalarinin
merkezine almamalar1; Giiney Amerika’da ise, beklentileri, toplumsal cinsiyet rol ve iliskilerinin bir
esitlik sekli olarak kabulii nedeniyle popiilist partilerin toplumsal cinsiyet esitligine olan destegin

daha 6n planda olmasi yoniindedir (Mudde ve Kaltwasser, 2015).

Mudde ve Kaltwasser (2015)’in elde ettigi bulgulara gore, kadin temsil oranlar
kiyaslandiginda, Kuzey Avrupa’da popiilist sag partilerin parlamentodaki kadin temsilci sayisi
Kuzey Avrupa ortalamasmin altinda kalirken, Giliney Amerika’da popiilist sol partilerin kadin
temsilci sayist Giiney Amerika’daki diger partilere kiyasla daha fazladir. Tercih edilen politikalar
bakimindan degerlendirildiginde elde edilen bulgulara gore, Kuzey Avrupa’da tiim partiler “tam
cinsiyet esitligini” savunmalarina ragmen, bu konuyu yiiksek dncelikli bir konu olarak gérmemekte
ve boylece devletin daha esit bir toplum i¢in harekete gegmesine gerek duymamaktalardir. Kuzey
Avrupa’daki popiilist partilerin toplumsal cinsiyet politika yaklagimlari genel olarak birbirine benzer
bir goriintii sergilemektedir. Buna karsin Mudde ve Kaltwasser (2015)’e gore Giiney Amerika’da
Chavez ve Morales kararsiz bir toplumsal cinsiyet politikas1 izlemektedir. Bu diisiinceye gore iki
popiilist lider, kadnlarin siyasete girisini desteklerken ayni zamanda feminist taleplere fazla yer
vermedikleri maskiilen bir sdylem benimsemislerdir. Son olarak calismada partiler sdylemleri
acisindan karsilagtirilmistir. Buna gére Kuzey Avrupa’da, belirli bir maskiilen, maco ya da cinsiyet¢i
bir sdylem tarzi bulunmamaktadir. Giiney Amerika’ya bakildiginda ise popiilist partiler bariz bir

sekilde mago soylem ile karakterizelerdir (Mudde ve Kaltwasser, 2015).

Mudde ve Kaltwasser (2015) elde ettikleri bulgularin ¢aligmanin iki temel beklentisini
dogruladigini 6ne stirmiislerdir. Yazarlara gore elde edilen bulgular hem parti ideolojisinin hem de
ulusal kiiltiirlin popiilist partilerin toplumsal cinsiyet algilarini belirlemede etkili oldugunu ortaya
koymustur. Bununla beraber Mudde ve Kaltwasser (2015)’e gore, ideoloji daha dar bir alam
etkilerken, ulusal kiiltiir, etki ettigi alanlar bakimindan ideolojinin oniine gegerek popiilist siyasi
aktorlerin toplumsal cinsiyet yaklagimlarinin temel belirleyicisi olmustur. Mudde ve Kaltwasser
(2015)’e gore popiilizm ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliski, dolayli olarak, “yerlilik” kavramu ile

birlikte var olmaktadir.

Popiilizm ve toplumsal cinsiyet iligkisini konu alan bir diger ¢calisma Spierings ve Zaslove
(2015) tarafindan kaleme alinmistir. Bu calisma popiilist radikal sag parti se¢gmeninin oy verme
davranislari1 konu edinmektedir. Calismanin amaci popiilist radikal sag partilerin ve se¢menlerinin
toplumsal cinsiyet algi ve tutumlarinin agiga ¢ikarilmasidir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismada oy
verme davraniglari, belirlenen yedi iilkeden segilmis olan popiilist partilerin hem kendi aralarinda
hem de ana akim partiler ile karsilastirilarak analiz edilmistir. Calismaya dahil edilen tlkeler ve o
iilkelerden se¢ilmis olan popiilist radikal sag partiler su sekildedir: Belcika’dan Flaman Blogu (VB),
Fransa’dan Ulusal Cephe (FN), Hollanda’dan Ozgiirliik Partisi (PVV), Danimarka’dan Danimarka
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Halk Partisi (DF), Isvi¢re’den Isvigre Halk Partisi (SVP), Norveg’den ileri Partisi (Fremskrittspartiet
— FrP) ve isve¢ Demokratlar1 (Sverigedemokraterna - SD).

Calismanin cevap aradigi sorular arasinda “erkek partisi” olarak nitelendirilen popiilist radikal
sag partilerin gergekten dyle olup olmadigi; popiilist radikal sag partilere oy veren kadin se¢menin
oy davranis nedenlerinin neler oldugu; toplumsal cinsiyet esitliginin kadin ve erkek segmenlerin
popiilist radikal sag partilere oy verme davraniglarini etkileyip etkilemedigi; kadin ve erkek segmen
arasinda popiilist radikal sag partilere oy verme nedenleri arasinda bir fark olup olmadigi; sol
partilere veya ana akim partilere oy veren kadinlarin bu partilere oy verme nedenleri ile popiilist
radikal sag partilere oy veren kadin segmenin oy davraniglari arasinda fark olup olmadig:

bulunmaktadir (Spierings ve Zaslove, 2015).

Caligmada segmen davranislari anket yontemi kullanilarak degerlendirilmis ve elde edilen
anket sonuglari logit regresyon ile analiz edilmistir. Calismada dncelikle popiilist radikal sag partileri
kendi aralarinda karsilastiran bir analiz yapilmis devaminda popiilist radikal sag partiler ile ana akim

partileri karsilagtiran ikinci bir analiz yapilmistir (Spierings ve Zaslove, 2015).

Elde edilen bulgulara gore, popiilist radikal sag parti harici partilerde cinsiyetler arasi segmen
dagilim oran1 hemen hemen esittir. Popiilist radikal sag partilerde ise erkek se¢men sayisi1 kadin
secmen sayisindan daha fazladir. Ancak Spierings ve Zaslove (2015)’a gore kadin ve erkek se¢cmen
sayis1 arasindaki fark popiilist radikal sag partileri, “erkek partisi” olarak adlandirmaya yetecek kadar
biiyliik degildir. Ancak popilist radikal sag partiler, incelemeye dahil edilen diger tiim parti
se¢cmenlerinin hepsinden istisnasiz daha fazla erkek segcmene sahiptir. Ayrica elde edilen bulgulara
gore popiilist radikal sag partiler yedi iilkede de erkekler tarafindan desteklenen birinci veya ikinci

parti konumundadir (Spierings ve Zaslove, 2015).

Spierings ve Zaslove (2015)’1n her lilke i¢in ayr1 ayri yaptigi analizden elde ettigi bulgulara
gore segcmenlerin, popiilist radikal sag partilere oy verme davranislari ile toplumsal cinsiyet esitligi
arasinda anlaml bir iligki bulunmamaktadir. Calismadan elde edilen bulgulara gore, toplumsal
cinsiyet esitligi konusu kadin ve erkek se¢gmen iizerinde farkli etkilere sahip degildir. Toplumsal
cinsiyet esitligi konusu popiilist radikal sag partilere oy verme davranigini belirleyen bir etken olarak
goriinmemektedir. Dolayistyla Spierings ve Zaslove (2015)’a gore se¢menlerin toplumsal cinsiyet
rol ve iligkilerine bakis agilar1 popiilist radikal sag partilere oy verip vermeme agisindan anlamli bir

kriter olarak goriillmemektedir.

Spierings ve Zaslove (2015)’un ¢aligmadan elde ettikleri bir diger bulguya gore, kadin ve erkek
secmenler popiilist radikal sag partilere ayni sebeplerden dolay1 oy vermektedir. Bu sebeplerden en
belirgin olan1 popiilist radikal sag partilerin go¢men karsit1 politikalaridir. Kadin segmenleri popiilist

radikal sag partilere oy vermeye yonelten ikinci belirgin sebep ise Avrupa Birligi’ne olan
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giivensizliktir. Dolayisiyla Spierings ve Zaslove (2015)’un elde ettigi bulgulara gére gogmen karsitt
ve/veya Avrupa Birligi’ne gilivensizlik duyan kadin se¢menlerin popiilist radikal sag partilere oy
verme egilimi fazladir. Bununla beraber ekonomik agidan sol goriise sahip olan kadin segmenler
erkek secmenlere oranlara gdcmen karsiti politikalar1 desteklemeye daha yatkinlardir. Bu durum
kadinlari, popiilist radikal sag partilerin siklikla benimsedigi refah sovenizmi politikalarina daha agik

hale getirmektedir (Spierings ve Zaslove, 2015).

Spierings ve Zaslove (2015)’un elde ettigi bulgular iizerinden yaptig1 genel degerlendirmeye
gore, cinsiyet farklilig1 ve/veya segcmenlerin toplumsal cinsiyet esitligi tutumlari, popiilist radikal sag
partilere oy verme davranislarin1 tanimlayici karakteristik bir 6zelligi degildir. Dolayisiyla Spierings
ve Zaslove (2015)’a gore, popiilist radikal sag parti segmeni diger parti segmenlerine kiyasla

toplumsal cinsiyet esitligi konusunda daha muhafazakar veya daha esitlik yanlis1 degildir.

Popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisi iizerine ampirik literatiire bir diger
onemli katki de Lange ve Miigge (2015) tarafindan yapilmistir. De Lange ve Miigge (2015)
calismalarinda, popiilist sag partilerin sahip oldugu ideolojinin toplumsal cinsiyet algilarini nasil
sekillendirdigini arastirmaktalardir. Bu arastirma igin yazarlar “olabildigince benzer sistemler
tasarimi”n1 kullanmayi tercih etmislerdir. Bu tasarimin tercihi ile ¢alismada, ¢ok benzer iki siyasal
ve toplumsal sistem icerisinde varlik gosteren popiilist sag partinin karsilastirilmasi1 amaglanmaistir.
Boylece yazarlara gore, partilerin toplumsal cinsiyet alg1 ve tutumlarindaki olas1 farkliliklarin parti
ideolojisinden ziyade iilkeler arasindaki toplumsal ve siyasal farkliliklardan kaynaklanma olasiligi

sifirlanmis olmaktadir (De Lange ve Miigge, 2015).

De Lange ve Miigge (2015) galismalarinda, benzer sistemler olarak Hollanda ve Flanders’i
tercih etmislerdir.* Bu iki bolge dil, tarih ve dzgiirliikler agisindan benzerlik gostermektedir. Bdylece
calismada, popilist partilerin toplumsal cinsiyet algilarinda tarih, dil ve siyasi sistemden kaynaklt
farkliliklarin etkisi en aza indirilmistir. Hollanda ve Flanders’de 1970 sonrasi kurulan popiilist sag
partiler toplumsal cinsiyet alg1 ve politikalar1 bakimindan karsilastirilmistir. Hollanda ve Flanders’de
milliyetci ve neo-liberal ideolojiye sahip popiilist sag partilerin varlig1 bu iki ideolojiye sahip olan
popiilist sag partilerin toplumsal cinsiyet yaklagimlarinin agiga ¢ikarilmasi bakimindan énemlidir
(De Lange ve Miigge, 2015).

Calismada veri olarak partilerin ulusal meclise sunduklar1 parti manifestolar1 kullanilmistir.
Calismanin veri seti 1980-2012 arast donemi kapsamaktadir. Parti manifestolar1 igerik analizi
yontemi kullanilarak analiz edilmistir. Partilerin se¢im manifestolarinda toplumsal cinsiyet
konularini ve daha 6zel olarak 6zgiirlesme, kadin, erkek, kadin sagligi (6zellikle kiirtaj), kadin haklar

ve aile diizenlemelerine atifta bulunan tlim pasajlar belirlenmistir. Bu pasajlar degindikleri politika

4 Flanders, Belgika’nin Flaman bélgesidir.
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alanina (aile politikasi, gd¢ politikasi, isglicii piyasasi politikast gibi) ve igerdikleri politika
tekliflerinin igerigine gore kategorize edilmistir. Dolayisiyla secilen popiilist partilerin klasik
toplumsal cinsiyet konularimin yam sira popiilist partilerin aile ve toplumsal cinsiyet esitligi
politikalarin1 belirleyen go¢ ve Islam gibi yeni konulardaki tutumlari da incelenmistir. Bdylece

partilerin ideolojik farkliliklar: sistematik bir sekilde haritalandirilmistir (De Lange ve Miigge, 2015).

Caligmadan elde edilen bulgular “klasik toplumsal cinsiyet konular1” ve “gd¢ ve toplumsal
cinsiyet konular1” bagliklar1 altinda iki alt kategori halinde degerlendirilmistir. De Lange ve Miigge
(2015)’1n elde ettigi bulgulara gére, toplumsal cinsiyet ve gé¢ konular1 bakimindan partiler arasinda
milliyet¢i popiilist parti ve neo-liberal popiilist parti ayrimi1 yapmak miimkiin gériinmemektedir.
Bununla beraber ¢alismada, popiilist sag partilerin gé¢ ve toplumsal cinsiyet algi ve tutumlarinin
partilerin aktif olduklar1 yillara gore degiskenlik gosterdigi saptanmistir. De Lange ve Miigge
(2015)’a gore, 1980’lerde kurulan popiilist partiler manifestolarinda gé¢ konularini 6n plana ¢ikarip
Islam konusuna vurgu yapmazken, 2000 sonrasi siyasette aktif olan popiilist sag partiler yerlilik

(nativist) politikalar1 ekseninde Islam ve toplumsal cinsiyet konularina odaklanmaktalardir.

Caligmadan elde edilen bulgulara gore, Hollanda ve Flanders’de popiilist sag partilerin
toplumsal cinsiyet tutum ve politikalar1 partilerin sahip oldugu milliyet¢i veya neo-liberal
kimliklerinden bagimsizdir. Neo-liberal ve milliyet¢i popiilist sag partiler hem Flanders’de hem de
Hollanda’da mevcuttur ve bu partilerin gog¢ ve toplumsal cinsiyet konularinda yiirtittiikleri politikalar
benzerlik géstermektedir. Bununla beraber De Lange ve Miigge (2015)’nin elde ettigi bulgulara gore,
her iki ideolojiye sahip popiilist sag parti grubu da go¢ baglaminda ele aldiklari toplumsal cinsiyet

politikalarini cinsiyet¢i terimlerle ifade etmemislerdir.

De Lange ve Miigge (2015)’nin elde ettigi bulgulara gore, popiilist sag partilerin toplumsal
cinsiyet alg1 ve politikalari, partilerin sahip olduklari ideolojilerin yani sira zaman igerisinde degisen
diger politikalar ekseninde de agiklanabilir. Hollanda’da toplumsal cinsiyet ve go¢ konularinin bir
tema olarak ortaya c¢ikis1 diger ulusal ve uluslararasi olaylarinda etkisiyle beraber 11 Eyliil olaylari
ile agiklanabilirken, Flanders’de 11 Eyliil olaylar1 ayn1 etkiyi yaratmamistir. Dolayisiyla De Lange
ve Miigge (2015)’ye gore gdc ve Islam konusunun toplumsal cinsiyet politikalar1 ekseninde ele
almmasi Hollanda’da jenerasyon degisimi ile agiklanirken Flanders’de milliyetgi popiilist bir parti

ile yasanan ideolojik degisim ile a¢iklanabilir.

Popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisi {izerine ampirik literatiire bir diger
onemli katk1 Meret (2015) tarafindan yapilmistir. Meret (2015) ¢alismasinda, kadin bir popiilist lider
olan Pia Kjaersgaard 6zelinde, karizmatik liderlik ile cinsiyet ve cinsiyet¢i sdylem iliskisini
incelemektedir. Caligmanin cevap aradigi sorular arasinda karizmatik liderligin ve onun medya
tarafindan gosterilme seklinin geleneksel cinsiyetci nitelik ve sembollere katki saglayip saglamadigi;

karizmatik liderlik literatiiriinde cinsiyetin 6nemi ve cinsiyetin lider kimliginin olusturulmasinda
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nasil etkili oldugu ve bu kimligin se¢gmenler, sempati besleyenler ve ana akim medyasi tarafindan
nasil algilandigi; kamusal ve 6zel alan ayriminin popiilist bir lider igin var olup olmadigi

bulunmaktadir.

Meret (2015)’e gore popiilizm literatiiriindeki genel bir kaniya gore popiilist partiler genellikle
karizmatik liderler tarafindan yonetilmektelerdir. Meret (2015)’e gbére mevcut literatiir cinsiyet ve
karizmatik liderlik iligkisini uzun siire gérmezden gelmistir. Liderlerin erkeksi yapidaki 6zellikleri
karizmatik liderlik ile kolayca iliskilendirilirken, kadin liderler ve sahip olduklar1 6zellikler i¢in ayn1
durum gecerli degildir. Karizmatik liderlik ile cinsiyet ve cinsiyet¢i sdylem arasindaki iligskiyi Pia
Kjaersgaard baglaminda konu alan bu ¢alismada, Kjaersgaard’in kisisel 6zellikleri, soylemleri, segim
basarilari, diger kadin liderlerle kiyaslanmasi ve parti basarisi ile lidere olan sempati arasindaki iligki

incelenmistir.

Meret (2015)’in elde ettigi bulgulara gore kamusal ve 6zel alan ayrimi, giinlitk hayatlar1 ile
kamusal aktivitelerini i¢ ice geciren popiilist liderler icin belirgin degildir. Kjaersgaard’in kamusal
hayatinin yan sira 6zel hayatinin da kamusal hayatinin bir pargasi oldugu algist kendisi ve medya
tarafindan olusturulmustur. Meret (2015)’e gore popiilist liderler bu davranis ile halk ve lider
arasindaki var olan mesafeyi eritmeye ve/veya hi¢cbir mesafe yokmus gibi gostermeye calismaktadir.
Eril bir alan olarak kabul edilen siyasette zayiflik belirtisi olarak goriilebilecek “kadinsi” davranis ve
duygular Kjaersgaard’in yeni ve daha giiclii bir lider goriintiisii olusturmasi adina kullanilmastir.
Kjaersgaard medya tarafindan, 6zel alanda iyi bir anne olmasinin yani sira, partinin kurucu lideri
olmasi nedeniyle “partiye hayat veren/partiyi doguran” ve bu sebepten partinin annesi olarak
resmedilmektedir (Meret, 2015).

Caligmadan elde edilen diger bir bulguya gore, Kjaersgaard’in karizmatik lider profili diger
popiilist partilerin erkek liderlerinden ¢ok farkli degildir. Kjaersgaard’in karizmatik lider goriintiisii
kamusal alandaki profesyonel, sert ve despotik bir (eril) lider tarzi ile 6zel alandaki anne, duygusal
ve acgik sozlii olmasmin kesisimi {izerine olusturulmustur. Kjaersgaard’in anne olarak rolii ve
duygusallig1 kontrolcii, dikkatli ve diisiinceli olma imaji ile birlestirilmistir. Kjaersgaard bir yandan
kamusal ve 6zel alana ait farkli 6zellikleri kendi yararina olacak sekilde birlestirip kendisini modern
bir kadin olarak resmederken bir yandan da feminizm karsiti ve geleneksel aile yapisini destekleyen

disiplinli bir parti kurmustur (Meret, 2015).

Caligmada Danimarka’daki tiim parti ve liderleri i¢cin sempati korelasyonuna bakilmistir. Elde
edilen bulgulara gére 1998-2011 aras1 doneme ait se¢im verileri, liderligin parti segimleri {izerindeki
dogrudan etkisinin sinirli oldugunu gostermektedir. Kjaersgaard'n partisine duyulan sempati ile
Kjersgaard'a duyulan sempati arasindaki iliskiyi gosteren korelasyon analizi istatistiksel olarak
anlamsiz ¢ikmistir. Meret (2015)’e gore bu durum karizmatik liderlik roliiniin partilerin basarilarinda

sanildig1r kadar 6nemli olmayabilecegi seklinde yorumlanabilir. Ancak, diger parti ve liderleri
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arasindaki sempati korelasyonu ile kiyaslandiginda Kjarsgaard ve partisi arasindaki sempati iliskisi
daha kuvvetlidir. Kjersgaard sempatizanlarinin Kjersgaard’a duyduklar1 sempati ile Kjeersgaard’in
lideri oldugu parti olan Danimarka Halk Partisi (DF) ne duyduklari sempati neredeyse aynidir. Meret
(2015)’e gore bu durum se¢cmenin Kjarsgaard’in DF lideri olmasini onayladiklari anlamina
gelmektedir. Ancak ¢alismadan elde edilen bulgulara gére, Kjeersgaard’a duyulan sempati sadece DF
secmeni ile smirlt kalmaktadir. Bu durum Meret (2015) tarafindan, Kjarsgaard’in cazibesine
kapilmayan herkes icin liderin disiincelerinin kutuplagma yarattigin1 ve dolayisiyla tepki ile

karsilandig1 diisiincesini dogrulamaktadir.

Popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisi iizerine ampirik literatiire bir diger
onemli katki Harteveld vd. (2015) tarafindan yapilmistir. Caligmada cinsiyet farkliligi basta olmak
lizere popiilist radikal sag partilere oy kullanma egilimini etkileyen faktorler incelenmektedir.
Dolayisiyla, c¢aligmada gergek se¢men davranmiglart degil oy kullanma egilimi davraniglar
arastirilmaktadir. Harteveld vd. (2015) calismalarinda, popiilist radikal sag parti segmeni iginde
kadin-erkek segmen sayisi arasindaki farkin iki farkli mekanizma ile agiklanabilecegini ileri
stirmektelerdir. Bu mekanizmalardan birincisi arabuluculuk (mediation), ikincisi ise ilimliliktir
(moderation). Arabuluculuk mekanizmasina gore kadin ve erkeklerin popiilist radikal sag partilere
oy verme egilimindeki farkliligin nedeni kadinlar ve erkeklerin davranis ve karakteristik
ozelliklerindeki farkliliktan kaynaklanmaktadir. Ilimlilik mekanizmasina gore, kadin ve erkeklerin
popiilist radikal sag partilere oy verme egilimindeki farkliligin nedeni iki cinsin birbirinden farkl

nedenlerden dolay1 oy kullaniyor olmasidir (Harteveld vd., 2015).

Calismada, arabuluculuk ve ilimlilik mekanizmasi olmak tizere iki farkli mekanizmada gesitli
modeller olusturulmustur. Bu modeller sosyo-yapisal model (socio-structural), memnuniyetsizlik
(discontent) modeli ve siyasi goriis (policy vote) modelidir. Sosyo-yapisal model ¢ercevesinde yas,
kiliseye gitme egilimi, diigiikk egitim diizeyi, alt sinifa mensup olmak, igsizlik, kamu ¢alisani;
memnuniyetsizlik modeli ¢ergevesinde mevcut sisteme duyulan memnuniyetsizlik; siyasi goriis
modeli cercevesinde ise yerlilik, otoriterlik, sag veya sol ideolojiye yatkinlik degiskenleri
kullanilmistir. Degiskenlerin olusturulmasi igin gerekli veriler, calisma kapsaminda uygulanan anket
ve 2009 European Election Studies (EES) datas1 araciligi ile elde edilmistir. EES datasinin kullanimi
calismanin on yedi ilkeyi kapsamasini saglamistir. Seg¢menler iizerine yapilan ankette
katilimcilardan, ankette yer alan popiilist radikal sag partiler i¢in ‘bugiin se¢im yapilirsa’ partiye oy
verme olasiliklarini 0-10 arasinda bir 6l¢ekte ne kadar olasi oldugunu belirtmeleri istenmistir. Bu
sekilde popiilist radikal sag partilere oy kullanma egilimi degiskeni elde edilerek modellerde bagimli
degisken olarak kullanilmistir (Harteveld vd., 2015).

Calismada, cinsiyet esitsizliginin popiilist radikal sag partiler {izerindeki etkisini
belirleyebilmek i¢in bir cinsiyet degiskeni olusturulmustur. Arabuluculuk mekanizmasinin test

edildigi modellerden elde edilen bulgulara gore, cinsiyet degiskenine ait katsay1 negatiftir. Bu durum,
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kadinlarin popiilist radikal sag partilere potansiyel desteginin erkeklere gére daha diisiik oldugunun
bir gostergesidir (Harteveld vd., 2015).

Calismada elde edilen bulgulara gore, popiilist radikal sag partilere oy verme egiliminde ortaya
cikan cinsiyet farkliliginin yaklasik olarak {igte birlik kism1 arabuluculuk mekanizmasi tarafindan
aciklanirken geri kalan kismi ilimhilik mekanizmasi tarafindan agiklanmaktadir. Dolayisiyla elde
edilen bulgulara gore, cinsiyet arasinda popiilist radikal sag partilere oy verme egilimini 1limlilik

mekanizmasi, arabuluculuk mekanizmasina gore daha iyi agiklamaktadir (Harteveld vd., 2015).

Ilimlilik mekanizmasini konu alan regresyon modellerinden elde edilen sonuglara gore yas ve
kiliseye gitme egilimi katsayilar erkekler ve kadinlar i¢in esit hesaplanirken, alt siniflara mensup
olmak ve diisiik egitim diizeyi katsayilar1 kadinlar ile erkekler arasinda farklilik gostermektedir. Buna
karsin bu degiskenlere ait katsayilar istatistiksel olarak anlamli degildir. Dolayisiyla cinsiyet ve
sosyo-yapisal gostergeler arasinda herhangi bir etkilesim bulunmamaktadir. Kadin ve erkeklerin
potansiyel oy verme davranislar1 agisindan sosyo-yapisal Ozellikler benzerlik gostermekte ve
cinsiyetler arasi bir farkliliga neden olmamaktadir. Memnuniyetsizlik modeline ve siyasi goriig
modeline ait gostergeler erkekler ve kadinlar arasinda popiilist radikal sag partilere oy verme
egilimindeki farklilig1 agiklamada daha giiglii etkilere sahiptir. Regresyon modellerinden elde edilen
sonuclara gore yerlilik, sag-sol ideolojiye yatkinlik ve otoriterlik degiskenlerine ait katsayilar iki cins
arasinda az da olsa nominal farkliliklar gostermektedir. Ayrica bu degiskenlere ait katsayilar
istatistiksel olarak anlamlidir. Dolayisiyla yerlilik, sag-sol ideolojiye yatkinlik ve otoriterlik
degiskenlerinde kadin ve erkek icin elde edilen farkliliklar kiiglik olsa da birlikte
degerlendirildiklerinde cinsiyet farkini agiklamada giiclii bir etkiye sahip olmaktadir (Harteveld vd.,
2015).

Popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisi {izerine ampirik literatiire bir diger
onemli katki Spierings ve Zaslove (2017) tarafindan yapilmistir. Bu c¢alisma, popiilist partilerin
kadinlardan ¢ok erkek secmene sahip olmasmin nedenlerini konu edinmektedir. Cinsiyet farkini
arastiran ¢aligmalar genellikle popiilist radikal sag partilere odaklanmaktadir. Spierings ve Zaslove
(2017)’a gore bu durum, farkin parti ideolojisinden kaynaklanip kaynaklanmadigimi goéz ardi
etmektedir. Dolayisiyla Spierings ve Zaslove (2017) ¢alismalarinda popiilist radikal sol partileri de
incelemislerdir. Bu baglamda calisma, popiilist radikal sol partiler ile toplumsal cinsiyet iligkisini
konu edinen ilk ampirik ¢aligmalardan biri olma 6zelligi de tasimaktadir. Boylece ¢aligmanin baslica
aragtirma konular1 arasinda, popiilist parti se¢gmenleri arasindaki cinsiyet farki sebebinin partilerin
sahip oldugu sag-sol ideolojiden mi yoksa popiilist olmalarindan mi1 kaynaklandigi ve popiilist

tutumlarin, oy verme ve cinsiyet arasindaki iliskinin agiga ¢ikarilmasi bulunmaktadir.

Caligmada tilkeler Giiney ve Bat1 Avrupa’dan secilmistir. Bir iilkenin ¢alismaya dahil edilmesi

icin EES anketine katilanlar arasindan o tilkedeki popiilist radikal sag ve/veya popiilist radikal sol
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partilerden birine son ulusal segimde %5’lik bir oy verme orani aranmistir. Bu sart1 saglayan dokuz
Giiney ve Bat1 Avrupa iilkesi belirlenmistir. Bunlardan yedi tanesi popiilist radikal sag bir partiye
sahipken, bes tanesi popiilist radikal sol bir partiye sahiptir. Ug iilkede iki parti ailesinden de parti
mevcuttur. Bu dogrultuda, ¢alisma kapsamina alinan tilkeler, Avusturya, Danimarka, Finlandiya,
Fransa, Almanya, Yunanistan, Hollanda ve Ispanya olarak belirlenmistir. EES verisi ii¢ farkli oy
secimi degiskeni icermektedir. Bu durum ¢alismada giiclii bir “popiilist oy verme” gostergesi elde
edilerek bagimli degisken olarak kullanilmasina imkan tanimistir. Calismanin analiz kisminda en

kiigiik kareler (EKK) yontemi kullanilmistir (Spierings ve Zaslove 2017).

Calismada kullanilan bagimli degiskenler, ankete yanit verenlerin popiilist bir partiye oy
vermeyenlere karsi popiilist radikal sag veya popiilist radikal sol partilere oy verenlerin veya oy
vereceklerini belirtenlerin sayisim gostermektedir. Bagimli degiskenler olusturulurken popiilist
radikal sag partilere oy verenler i¢in 0-3 arasi1 bir 6lgek belirlenirken popiilist radikal sol partilere oy
verenler i¢in 0-2 arasi bir dlgek belirlenmistir. Calismada kullanilan bagimsiz degiskenlerden en
onemlisi cinsiyet farki degiskenidir. Cinsiyet farki degiskeni olarak ankete katilanlarin cinsiyetleri
kullanilmistir. Regresyon analizlerinde erkekler referans kategori olarak kullanilmistir. Bagimsiz
degiskenlerden bir digeri olan popiilist tutumlar degiskeni eger cinsiyet farkini kismen de olsa
etkiliyorsa modele popiilist tutumlar degiskeni dahil edildigi taktirde cinsiyet degiskenine ait
katsayisinin diismesi beklenmektedir. Calismada kullanilan diger agiklayici degiskenler, giiglii
popiilist degiskeni (popiilist tutumlar degiskeni 0-10 aras1 bir skalaya sahiptir ve bu degisken 8-10
olarak belirlenirse ayrica “giiclii popiilist” degiskeni olusturulmaktadir), ekonomik sag-sol yatkinlik,
goemen karsithgi, hukuk ve diizen, Avrupa Birligi karsitligi, meslek/is durumu ve yas olarak

belirlenmistir.

Caligmada elde edilen bulgulara gore, kadinlar erkeklere kiyasla popiilist partilere daha az oy
verme egilimindedir. Bu egilim hem popiilist radikal sag partiler i¢in hem de popiilist radikal sol
partiler i¢in gegerlidir. Ancak elde edilen ampirik bulgulara gore kadinlarin popiilist partilere oy
verme egilimi popiilist radikal sag partilerde, popiilist radikal sol partilere kiyasla belirgindir. Ancak
Spierings ve Zaslove (2017)’a gore, kadin ve erkek segmen arasindaki bu fark, popiilist partileri kesin
olarak “erkek partisi” olarak nitelendirme noktasinda yeterli degildir. Popiilist partiler toplumsal
cinsiyet konusunda olduk¢a geleneksel bir tutum sergilemelerine ragmen oylarinin
azimsanamayacak bir ¢ogunlugu kadmlardan gelmektedir. Dolayisiyla Spierings ve Zaslove
(2017)’a gore, popiilist partiler geleneksel cinsiyet¢i ve anti-feminen tutumlarma ragmen pek ¢ok

kadin se¢menin endiselerini temsil etmektelerdir.

Caligmada elde edilen bir diger bulguya gore, ¢alismada yapilan analiz, erkeklerin neden
kadinlardan daha fazla popiilist radikal sag partilere oy verdigini ve popiilist radikal sol parti segmeni
icindeki cinsiyet farkinin popiilist radikal sag partilere kiyasla gorece az oldugunu kismen

aciklamaktadir. Elde edilen ampirik sonuglara gore, kadinlar erkeklere kiyasla daha az gdgmen
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karsitidirlar. Bu durum, gogmen karsit1 politikalar ile bilinen popiilist radikal sag partilere kadinlarin
oy verme oranlarii etkilemektedir. Spierings ve Zaslove (2017)’a gore, 1990 sonrasi donemde
kadinlarin sosyo-ekonomik konumlari degismistir. Kadinlar ekonomik olarak sol goriise daha yakin
tutum sergilemektelerdir. Bu durum kadinlarin, popiilist radikal sag partilerden ziyade popiilist

radikal sol partilere yonelmelerine neden olmustur.

Caligmada elde edilen bulgulara gore, analizde kullanilan bir¢ok agiklayict degiskenden sadece
bir tanesi ile cinsiyet farki arasinda net bir iliski bulunmustur. Elde edilen bulgulara gore popiilist
tutumlar hem popiilist radikal sag hem de popiilist radikal sol i¢in Avrupa Birligi karsitlig: ile
aciklanabilir. Dolayisiyla Spierings ve Zaslove (2017)’a gore popiilist segmenin “kdtii elitler” ile “iyi
insanlar” arasinda yaptig1 en net ayrim Avrupa Birligi muhalefeti iizerine kurulmustur. Spierings ve
Zaslove (2017)’a gore bu bulgu toplumsal cinsiyet agisindan incelendiginde, Avrupa Birligi’nin

kadinlarin 6zgiirlesmesi ve LGBT kisilerin 6zgiirlesmesini desteklemesi ile de baglantili olabilir.

Popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisi iizerine ampirik literatiire bir diger
onemli katkr Yildirim ve Bulut (2022) tarafindan yapilmistir. Bu ¢aligma, siyasi aktorlerin toplumsal
cinsiyete dayali alg1 ve politika 6zellikleri ile sag popiilist partilere verilen se¢cim destegi arasindaki
iligkiyi konu edinmektedir. Bu ama¢ dogrultusunda ¢aligmada, Tiirkiye’de iktidar partisi olan AK
Parti ve ana muhalefet partisi olan CHP’ye oy verme olasiligi ile toplumsal cinsiyete dayali politika

ve kisilik 6zellikleri arasindaki iligkisi incelenmistir.

Caligmada Tiirkiye’nin onde anket sirketlerinden KONDA’nin kamuoyu barometresi
kapsaminda ytiriitecegi ve finanse edecegi bir anket tasarlanmistir. Bu anket 2-3 Subat 2019 tarihleri
arasinda 2.736 kisilik bir 6rneklem grubunda yiiz yiize katilim ile gergeklestirilmistir. Calismada iki
ana bagimh degisken bulunmaktadir. Bu degiskenlerden ilki iktidar partisi olan AK Parti’ye oy
verme olasiligi, ikincisi ise ana muhalefet partisi olan CHP’ye oy verme olasiligidir. Bagimlh
degiskenlere bagli olarak ikili modeller olacak sekilde toplam sekiz model olusturulmustur.

Calismanin analiz kisminda ise olusturulan modeller lojistik regresyon modeli ile analiz edilmistir.

Caligmada kullanilan agiklayict degiskenler olusturulurken katilimcilarin verdigi cevaplar
“erkeklerin ilgili konuda daha iyi oldugunu diisiiniiyorsa 1, kadin ve erkek arasinda ilgili konuda bir
fark gérmiiyorsa 2, kadinlarin ilgili konuda daha iyi oldugunu diisiiniiyorsa 3” seklinde kodlanmistir.
Sonraki adimda ise, Yildirim ve Bulut (2022) kadin ve erkeklerin toplumsal cinsiyete dayali rol ve
iligkilerine gore elde edilen bireysel sonuglar1 dort degisken halinde yeniden kodlamislardir. Bu
dogrultuda birinci degisken kadinlarin toplumsal cinsiyet rolleri etrafinda belirlenmis olan egitim,
saglik, aile ve sosyal hizmetler ¢ergevesinde olusturulan kadin meseleleri degiskeni; ikinci degisken
erkeklerin toplumsal cinsiyet rolleri etrafinda belirlenmis olan sug, ulusal giivenlik ve ekonomi
cergevesinde olusturulan erkek meseleleri degiskeni; liclincii degisken kadinlarin toplumsal cinsiyete

dayali karakteristik Ozellikleri olan sefkatli ve uzlasmaci olma g¢ergevesinde olusturulan kadin
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ozellikleri degiskeni; dordiincii degisken erkeklerin toplumsal cinsiyete dayali karakteristik
ozellikleri olan kendine giiven duyma ve otoriter olma ¢er¢evesinde olusturulan erkek o6zellikleri
degiskenidir. Ayrica yazarlar cinsiyet, dindarlik, egitim, yas, ikamet yeri (sehir/kdy) ve gelir diizeyi
gibi gostergeleri analizde kullandiklar1 modellere kontrol degiskenler olarak dahil etmislerdir
(Yildirim ve Bulut, 2022).

Caligmada elde edilen ampirik bulgulara gore, se¢gmenlerin toplumsal cinsiyete dayali politika
algilan ve kisilik 6zellikleri oy tercihleri agisindan istatistiksel olarak anlamli bir iligkiye sahiptir.
Elde edilen bulgulara gore, kadin politika endeksi negatif ve erkek politika endeksi iktidar partisi
olan AK Parti’ye oy verme ile pozitif korelasyona sahip ve istatistiksel olarak anlamlidir. Daha
spesifik olarak, bu sonuglar ulusal giivenlik, su¢ ve ekonomi gibi geleneksel olarak erkeklerin alanina
giren konularda erkeklerin daha iyi olduguna dair inancin AK Parti’ye oy verme olasiligi ile pozitif
bir sekilde iliskili oldugunu gdstermektedir. Ote yandan kadm politikas1 endeksi, AK Parti oyu ile
negatif iligkilidir; bu sonug, kadinlarin egitim, aile ve sosyal hizmetler ile saglik hizmetlerinde daha
fazla algilanan beceriye sahip oldugunu onaylayanlarin AK Parti’ye oy verme olasiliginin daha

diisiik oldugunu gostermektedir (Yildirim ve Bulut, 2022).

Calismada elde edilen ampirik bulgulara gore ankete katilanlara sorulan “Sence erkekler mi
yoksa kadinlar m1 daha 6zgiivenli?” sorusuna “erkek™ cevabini verenler ile “iki cins arasinda fark
yok” cevabini verenler arasinda oy se¢iminde onemli farkliliklar bulunmaktadir. Elde edilen
bulgulara gore cevabin “erkek™ten “iki cins arasinda fark yok”a gegisi ile AK Parti’ye oy verme
olasilig1 %21 azalirken CHP’ye oy verme olasiligi %50 artmaktadir. Elde edilen bulgulara gére AK
Parti segmeninin medyani erkekleri daha 6zgiivenli, otoriter ve uzlagmaci olarak tanimlamaktadir.
CHP se¢cmeninin medyanina bakildiginda ise CHP se¢gmeni erkeklerin daha 6zgilivenli ve otoriter
oldugu fikrini AK Parti segmeni ile paylasmamakta bununla beraber, kadinlarin erkeklerden daha

sefkatli ve uzlagsmaci oldugu klisesini onaylamaktalardir (Yildirim ve Bulut, 2022).

Caligmadan elde edilen sonuglara gore politika stereotipleri alaninda elde edilen bulgular,
toplumsal cinsiyet algisina gore belirlenmis olan kadin/erkek 6zellikleri degiskeni cergevesinde elde
edilen bulgularla benzerdir. Buna gore, “ulusal giivenlik meselelerini ele almada erkeklerin mi yoksa
kadinlarin m1 daha iyi oldugu” sorusunda “erkekler”den “iki cins arasinda fark yok”a dogru bir
varsayim degisikligi, AK Parti’ye oy verme olasiliginda %35 azalisa sebep olurken CHP’ye oy
verme olasiligimi %87 arttirdig1 goriilmiistiir. Bununla beraber elde edilen ampirik bulgulara gore
egitim, saglik, aile ve sosyal hizmetler gibi geleneksel olarak kadin alanlarinda ele alinan politika
kategorilerinde, “kadin”dan “iki cins arasinda fark yok™a geciste, AK Parti’ye oy verme olasiliginda
onemli 6l¢iide artisa yol agmaktadir. Yildirim ve Bulut (2022)’a goére bu sonuglar, siyasette, kadinlar
lehine herhangi bir toplumsal cinsiyete dayali kliseyi kabul etmeyi reddedenlerin iktidar partisi olan

AK Parti’ye oy verme olasiliklarinin daha yiiksek oldugu anlamina gelmektedir.
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UCUNCU BOLUM
3. DEGISKENLERIN TANITILMASI, AMPiRiK ANALiZ VE BULGULAR

Kiiresel boyutta iktidarda olan popiilist partilerin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet konularina
bakis acilarini inceleyen bu tezde, nitel arastirma metotlarindan yararlanilmaktadir. Tez kapsaminda
kullanilacak olan ilk degisken olan kadin haklar1 degiskeni olarak V-Dem tarafindan olusturulan
kadinlarin siyasi giiglenme endeksi (WPEI) kullanilacaktir. Tez kapsaminda kullanilan ikinci
degisken popiilizm degiskenidir. Popiilizm degiskeni olarak Kenny (2017) tarafindan olusturulan

popiilizm verisi tez kapsaminda kullanilacaktir.

Calismanin bu boliimiinde V-Dem tarafindan olusturulan kadinlarin siyasi gliglenme endeksi
(WPEI) ve Kenny (2017) tarafindan olusturulan popiilizm degiskeni tanitilacak ve galismanin
ampirik analizi gergeklestirecektir. ilk olarak, kadinlarin siyasi giiclenme endeksi (WPEI) tanitilarak
endeksin olusum sekli, i¢inde bulundurdugu alt endeksler ve kapsamlari, gecerliligi ve yaygin
kullanilan diger kadin haklar1 endeksleriyle karsilastirilmasina yer vererek V-Dem tarafindan
olusturulmus olan WPEI'nin bu ¢alisma kapsamina tercih edilme sebepleri aciklanacaktir. ikinci
olarak, popiilizm degiskeni alt baslig1 altinda popiilizm kodlama tiirlerine ve ¢esitli popiilizm verileri
yer verilecektir. Daha sonra Kenny tarafindan olusturulmus olan veri seti tanitilacaktir. Akabinde

calismanin ampirik analizi gerceklestirilecek ve bulgular sunulacaktir.
3.1. Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Haklar1 Degiskeni
3.1.1. Kadinlarin Siyasi Giiglenme indeksi (WPEI) Tanitin

Bu tez calismasinda kadin haklart degiskeni olarak Varieties of Democracy (V-Dem)
tarafindan gelistirilen kadinlarin siyasi giiglenme endeksi (WPEI) kullanilmistir. WPEI Sundstrom,
Paxton, Wang ve Lindberg (2017)’in ¢aligmalarinda tanitilmigtir. Buna goére tim V-Dem
gostergelerinin ve endekslerinin amaci, 1900'den giiniimiize kadar bir ylizyildan fazla bir siiredir tiim
iilkeleri takip edebilmek ve degerlendirebilmektir (Sundstrom vd., 2017). Ayni ilkelere dayanan
WPEI, ayn1 amaca sahiptir. Kadinlarin giiclenmesi farkli sekillerde ele alinabilmektedir. V-Dem’in
odak noktasi kadinlarin siyasi olarak gii¢lendirilmesidir. Bu dogrultuda, WPEI’'nin amaci, daha
onceki benzer endekslerden farkli olarak, daha genis bir zaman araliginda ve daha ¢ok iilkeyi
kadinlarin siyasi olarak giliclendirilmesi konusunda karsilagtirmali olarak kavramsallastirmak,

islevsellestirmek ve 6lgmektir.



V-Dem’in WPEI’y1 igeren besinci versiyonu Ocak 2016’da kamuoyuna sunulmustur. WPEI,
genis bir zaman aralig1 igin 173 {ilkeyi dahil eden kiiresel bir veri seti sunmaktadir. Genis bir zaman
araligini igeren WPEI, bu bakimdan kadinlarin gii¢clendirilmesine iligkin mevcut olan en kapsaml
Olclim araclar1 arasindadir. Endeks hem giivenilirligi hem de karsilastirilabilirligi saglamak icin
Bayesyen madde yanit modellemesini kullanmakta ve elde edilen veriler 2.600’den fazla iilke
uzmaninin degerlendirilmesine dayanmaktadir (Pemstein vd., 2015). Bayesyen madde yanit
Modelinin kullanilmasinin temel nedeni modelin uzmanlarin derecelendirme yaparken hata yapma
ve farkli 6l¢eklere sahip olma ihtimallerini dikkate almasidir. Akademik kimlikleri ve tarafsizliklar
dogrultusunda secilen uzmanlar tarafindan kodlanan anket, genel olarak on bir farkli uzmanlik
alanina ayrilmigtir. Cinsiyetler arasi degerlendirme her bir anketin kodlanmasinin ayrilmaz bir
pargasi oldugundan, ankette kadin sorunlariyla ilgili bagimsiz bir boliime ihtiya¢ duyulmamistir.
Ayrica uzmanlarin %35'i kadinlardan olugmaktadir (Krook, 2006: 14; Towns, 2010).

Bununla beraber, genis bir iilke ve y1l yelpazesini kapsayabilen bir 6l¢timii isler hale getirmek,
kadinlarin gliclenmesiyle ilgili baz1 degiskenlerin dahil edilmedigi anlamina gelmektedir (Sundstrom
vd., 2017). Ornegin, 20. yiizyili ilk on yillarinda kadinlarin oy hakki, giiclendirme siirecinin merkezi
olarak kabul edilebilirdi. Ancak 20. yiizyilin ortalarinda kadinlara oy hakki diinya siyasetinde
normatif hale geldikce, degisken iilkeler arasinda anlamli bir sekilde ayrim yapamaz hale gelmistir.
Bununla beraber WPEI, LGBT haklarinin korunmasi gibi yalnizca son zamanlarda ortaya ¢ikan veya
sadece ekonomik olarak en gelismis iilkelerle ilgili degiskenleri igermemektedir. Sonug olarak, 21.
yiizyilin baginda son derece nitelikli 6lgiitlerle diger iilkelerden ayirt edilebilen iilkeler, bugiin diger
tilkelerle benzer kadin siyasi gliclenme seviyeleri gosterebilmektedir (Sundstrom vd., 2017: 326).
Bu baglamda, kadinlarin siyasi giliglenmesini hem 1900'i hem de giiniimiizii kapsayacak sekilde
degerlendirmesi gereken WPEI, liberal feminist gelenekteki ol¢iitlere yonelmektedir. Diger teorik
feminist bakis agilari, neyin giiglendirme olarak goriildiigii konusunda farkli goériislere sahip olabilir.
Ancak liberal feminizm, ampirik giiglendirme endekslerinin insasinda Marksist veya kesigimsel
goriislere gore daha fazla tercih edilmektedir (Arat, 2015). Bunun temel sebebi, liberal feminist bakis
acisinin genis bir zaman diliminde ve ¢ok ¢esitli tilkeleri kapsayan ampirik 6l¢iim araglari iiretmek
i¢in uygun olmasidir (Sundstrém vd., 2017: 326). WPEI diger feminist bakis agilartyla ilgili yonleri

yakalayamasa da giiniimiizlin veri altyapisina gore literatiire kayda deger bir katki saglamaktadir.

WPEI, kadmlarin siyasi olarak giiclendirilmesini kadilarin kapasitesini artirmalari, hayatlar
hakkinda 6zgiir se¢im yapabilmeleri, toplumsal karar alma mekanizmalarinda aktor olabilmeleri ve
siyasi karar alma siireclerine katilim saglamalari olarak tanimlamaktadir. Bu tanim ii¢ boyutludur ve
bu boyutlar kadinlarin siyasi giiglenmesinin en 6nemli {i¢ boyutudur: temel haklar, sivil toplum

katilim1 ve kadinlar i¢in siyasi katilim.

Kadinlarin siyasi giiglenmesinin ii¢ alt boyutundan biri temel haklar olup bireylerin hayatlar
hakkinda 6zgiirce se¢im yapabilme yeteneklerine odaklanmaktadir. Temel haklar endeksi, kadinlarin

80



hayatlarinin 6nemli noktalarinda kararlar alabilmelerinin 6nemini vurgulamaktadir (Kishor, 2000).
Bu 6nemli noktalar, temel insan haklar1 olup tarihsel olarak bakildiginda kadinlara verilmeyen
haklardir (Sundstrdm vd., 2017: 323). Insan haklar1 icerisinde ifade, rgiitlenme ve toplanma
ozgiirliigii, hareket 6zgiirliigii, dini uygulama 6zgiirliigii, siyasi liderlerin secimine katilma ve viicut
biitiinliigliniin korunmasi 6zgiirliigii bulunmaktadir (Cingranelli ve Richards, 2010). Bu haklar tipik
olarak insan haklar literatiiriinde mevcut olan temel haklardir (Kerr, 1993). Temel insan haklarmin
yani sira kadinlar i¢in giindelik ve geleneksel hayatta var olan hak ihlallerini dikkate almak da bir o
kadar 6nemlidir. Bu nedenle, kadinlarin siyasi gliclenmesinde temel haklar boyutunu tanimlarken,
“giindelik hayatin rutin pratiklerinden ortaya cikan” ihtiyag ve cikarlarin degerlendirilmesi

gerekmektedir.

Hareket 6zgiirliigiine sahip olmak, kadinlarin giiglendirilmesinin 6nemli bir yoniidiir (Landman
ve Carvalho, 2009). Kadinlarin “evlere hapsedilmesi” ve “izinsiz dolagim saglayamamalar1”
giicsiizlestirmenin temel bir pargasidir (Kishor, 2000). Bu a¢idan bakildiginda kadinlarin
bulunduklar1 alani terk edebilmeleri kadinin giiclenmesinin ampirik bir Olgiisii olarak kabul
edilmelidir (Malhotra vd., 2002: 20; Hanmer ve Klugman, 2016).

Kadinlarin siyasi giiclenmesinde etkisi olan ve temel haklar degiskeninde ele alinabilecek
ikinci bir konu kadinlarin kaynaklar iizerinde temel bir kontrol haklarinin olmasidir. Kaynaklar
iizerinde kontrol hakki, zorla ¢alistirilmama ve iicretli calisma hakkinin yani sira miilk sahibi olma
durumunu da i¢cermesi gerekmektedir (Engels, 2010). Bazi feminist teorisyenler, kadinlarin miras ve
miilkiyet lizerindeki kontroliiniin, ekonomik ve diger giigleri giivence altina almada en 6nemli faktor
oldugunu savunmaktadirlar (Chafetz, 1990). Bu gériise gore kadinlarin arazi sahibi olamamalar1 veya
banka hesaplarina sahip olamamalari, diger ayrimci geleneklerin mesrulasmasma zemin
hazirlamaktadir (Braun ve Dreiling, 2010). Kadinlarin miilk, toprak ve krediler iizerinde kontrole
sahip olmalari, ekonomik giiglerini ve dolayisiyla ¢esitli alanlarda se¢im yapma yeteneklerini

genisletmektedir (Burroway, 2012).

Son olarak adalete erisim, kadinlarin siyasi olarak giiclendirilmesinin temel haklar degiskeni
icin kritik bir 6neme sahiptir. Buna gore eger kadinlar, giindelik hayatta karsilastiklar tehditlere
adalet sistemi araciligiyla karst koyamiyorlarsa, kadinlarin sec¢imini kisitlayan geleneksel
uygulamalar degisim gostermez. Bir yargi sistemi, kadmlara temel haklar1 konusunda diger bireylerle
esit muamele gdstermiyorsa, kadinlara verilen yasal haklarin 6énemi daha az olacaktir (Benschop,
2002).

Bu baglamda WPEI kapsaminda temel haklar degiskeni i¢in kadmnlarin yerel dolasim
ozgirliigii, zorla ¢alistirma 6zgiirliigii, miilkiyet haklar1 ve adalete erisim 6zgiirliiklerini birlestiren
bir kadin temel haklar endeksi kuramlastirilmistir. “Kadinlarin yerel dolagim 6zgiirligii” maddesi,

kadinlarin iilke iginde dolasim Ozgiirligiinden ne Ol¢lide yararlandigini GSlgmektedir. Bu
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degerlendirme baglig1 altinda uzmanlardan, tiim kadinlarin iilke icerisinde kamuya acik caddelerde
gece ve gilindiiz fark etmeksizin ne dlglide 6zgiirce hareket edebildiklerini ve daimi ikametgah
kurabildiklerini degerlendirmeleri istenmistir. Bu baslik altindaki ikinci gosterge olan "kadinlar igin
zorla calistirmadan muafiyet" gostergesi, yetiskin kadinlarin kolelik ve diger zorla calistirma
tiirlerinden muaf olup olmadigini o6l¢mektedir. “Kadinlar icin miilkiyet haklar1” gostergesi,
kadinlarin 6zel miilkiyet hakkindan ne 6lciide yararlandigim 6lgmektedir. Ozel miilkiyet, arazi dahil
olmak iizere 6zel miilk edinme, sahip olma, miras alma ve satma hakkini igerir. Bu degisken altinda
son degerlendirme unsuru olan “kadinlar i¢in adalete erisim” degiskeni, kadinlarin adalete esit,
giivenli ve etkili erisimden ne Olclide yararlandigini Slgmektedir. Tiim degiskenler uzmanlar
tarafindan sifir ile dort veya bes arasi bir puan ile kodlanmaktadir. Kodlanan say1 arttik¢a kadinlarin

o0 haktan yararlanma dereceleri de artmaktadir (Sundstrom vd., 2017: 325).

Kadinlarin siyasi giiclenmesinin ikinci boyutu kadinlarim sivil topluma katilimlarina
odaklanmaktadir. Buna gore kadinlarin, oncelikle kendilerinin degisim siirecinin énemli aktorleri
haline gelmeleri gerekmektedir. Sivil topluma katilim, belirli hedefler dogrultusunda aktif bir
degisim aktorii olma yetenegidir (Kabeer, 1999: 438). Kadinlarin siyasi olarak giiclendirilmesi
agisindan, sivil topluma katilim ile tartigma 6zgiirliigli yakindan baglantili iki kavramdir. Buna gore
cinsiyete dayali gii¢ iliskileri, kadinlarin 6zgiirce konusmalarina, akran gruplar1 arasinda siyaset
tartigmalarina veya kamusal tartigmalara katilmasina engel olabilir (Charmes ve Wieringa, 2003).
Siyasal olarak giiclenmenin gergeklesebilmesi i¢in, kadinlarin da erkekler gibi “herhangi bir
medyada herhangi bir siyasi diisiinceyi ifade etme 6zgiirliigline ve herhangi bir siyasi grup kurma
veya katilma 6zgiirliigline” sahip olmalar1 gerekmektedir (Malhotra vd., 2002, p.4). Kadinlar politika
tercihlerini kamuoyuna agiklayamazlarsa, sivil topluma katilim gerceklestiremezler ve degisim i¢in
toplumun kendisinden talepte bulunamazlar (Welzel, 2013). Kadinlarin siyasi giiglenmesi kamusal
alanda etkili bir sekilde etkilesim kurma yetenegini igermektedir. Etkili iletisim kurma yolu sorunlari
medya gilindemine almaktan gegmektedir (Hashemi ve Schuler, 1993). Dolayisiyla eger haber
erkekler tarafindan yapiliyorsa erkeklerin de ilgi ve degerlerini yansittigi diisiiniilmektedir (Van
Zoonen, 1998: 34).

WPEI tarafindan olusturulan sivil topluma katilim endeksi ii¢ degiskenden olugsmaktadir. Bu
degiskenler yukarida bahsedildigi iizere; kadinlarin tartisma 6zgiirliigii, sivil toplum kuruluslarina
(STK) katilm ve kadinlarin gazetede temsilidir. “Kadinlar i¢in tartisma 6zgiirligi” degiskeni,
kadinlarin siyasi konular1 agikga tartigip tartisamayacaklarini 6lgmektedir. Buna gore kadinlarin
oOzellikle siyasi konularda, herhangi yetkili biri tarafindan taciz edilme korkusu olmadan tartigmalara
ne Olgiide katilabileceklerini gostermektedir. Bu gosterge i¢in uzmanlar sifir ile dort arasinda bir
kodlama gergeklestirmistir. “Kadinlarin sivil toplum kuruluslarina katilimi1” degiskeni, kadinlarin
sivil toplum kuruluslarina katilmalarinin ve kadin ¢ikarlarini gézeten bu tiir kurulusglarin var
olmasinin engellenip engellenmedigini 6lgmek i¢in tasarlanmistir. Degisken yine sifir ile dort arasi

kodlanmistir. Kadinlarin siyasi giiclenmesinin bu alt boyutunun son degiskeni olan “kadin
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gazeteciler” degiskeni, uzmanlarin yazili ve gorsel medyadaki kadin gazetecilerin yilizdesini tahmin
etmeleri ile olusturulmustur. Bu nedenle degisken yiizde olarak ifade edilmistir (Sundstrém vd.,
2017: 326).

Tablo 1: WPEI Alt Boyutlar1 Arasindaki Korelasyon Katsayilar:

Temel Haklar Sivil Topluma Katilim Siyasal Katilim
Temel Haklar 1.00
Sivil Topluma Katilim 0.755 1.00
Siyasete Katilim 0.446 0.727 1.00

Kaynak: Sundstréom vd., 2017: 326.

WHPEI olusturulurken degiskenin ii¢ alt endeksi esit sekilde dahil edilmistir. Bu alt endeksler
arasindaki korelasyon katsayilar1 yukarida tablo 1’de verilmistir. Buna gore bu ii¢ degisken ile
kadinlarin sivil topluma katilimi arasinda gii¢lii bir iligki bulunmaktadir. Ayrica, tahmin edilen tiim
hata varyanslar1 0,5'in altinda veya biraz tizerindedir (Sundstrom vd., 2017: 326). Bunun anlami
sudur: kadinlarin sivil toplum katilimi, gézlemlenen bu ii¢ degiskenin her birinde oldukc¢a biiyiik
miktarda degiskenlikten sorumludur. Genel olarak, analiz uygun bir model 6nermektedir (Sundstrém
vd., 2017: 326).

Kadinlarin siyasi gliglenmesinin {igiincii boyutu siyasi katilim endeksidir. Kadinlarin fiilen gii¢
dagiliminda erkeklerle esit paya sahip olmalar1 gerekmektedir. Kadinlarin karar alma siireclerine esit
katilim1 yalnizca basit bir adalet veya demokrasi talebi degil, ayni1 zamanda kadinlarin ¢ikarlarinin
dikkate alinmasi i¢in gerekli bir koguludur (Phillips, 1995: 6). Siyasi katilim endeksi, kadinlarin
yasamadaki varligiin ve cinsiyete gore siyasi giic dagiliminin birlestirilmesiyle olusturulmustur.
“Kadinlarin yasamadaki varlig1” degiskeni, yasama organindaki kadin meclis iiyesinin yiizdesini
Ol¢mektedir. Degisken, V-Dem tarafindan mevcut veri kaynaklarindan derlenmekte ve bu nedenle
uzman tabanli bir degerlendirme degildir (Sundstrom vd., 2017: 326). “Cinsiyete gore dagitilan gii¢”
degiskeni, siyasi giiciin cinsiyete gore ne olgiide dagildigina dair uzmanlar tarafindan kodlanan bir
anket degerlendirmesiyle olusturulmustur. Gosterge sifir (erkekler siyasi gii¢ lizerinde neredeyse
tekele sahiptir) ile dort (erkekler ve kadinlar kabaca esit siyasi giice sahiptir) arasinda degismektedir.
Kadinlarin yasamadaki varligi ve cinsiyete gore siyasi gii¢ dagilimi degiskenlerinin ortalamasinin

alinmasiyla kadinlarin siyasi katilim endeksi olusturulmaktadir (Sundstréom vd., 2017: 326).
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Genel bir kadin politik giiclendirme endeksi olusturmak icin, bu alanlarin bir dereceye kadar
ikame edilebilir oldugu ancak WPEI tarafindan belirlenmis olan ii¢ alt boyut olan siyasi katilim, sivil
topluma katilim ve temel haklar kategorilerinin tam gili¢lendirme i¢in gerekli oldugu fikrinden
hareketle iic boyutun ortalamasinin alinmastyla endeks olusturulmaktadir (Sundstrom vd., 2017:
327).

3.12. Yaygin Kullamlan Kadinlarin Giiclenme Endeksleri ve WPEI ile

Karsilastirilmalari

Kadinlarin giiglenmesiyle ilgili onceki oOl¢timleri ve onlara getirilen elestirileri anlamak
giiclenmenin daha gergek Gl¢limiin saglanmasi igin olusturulacak olan yeni endekslere bir yol
gostericidir. Daha once kullanilan kadin giiglenme endeksleri arasinda en yaygin kullanima sahip
olanlar Cinsiyete Bagli Gelisme Endeksi (GDI) ve Cinsiyet Giiglendirme Olgiisii (GEM)’dir. Bu
endeksler, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan 1995 yilinda Insani Gelisme
Endeksi'ni (HDI) tamamlamak iizere gelistirilmistir. GEM toplumsal cinsiyet esitsizligini ii¢ boyutta
Ol¢mektedir. Bu boyutlar: Ekonomik katilim ve karar verme, siyasi katilim ve karar verme ve
ekonomik kaynaklar lizerindeki gii¢ boyutlaridir (UNDP, 2004, p. 40). GDI'nin temel mantig1 ise
“genel insani gelismeyi izlemek ve insani gelismedeki toplumsal cinsiyet farklarini a¢iga ¢ikarmak”
olmustur (Klasen ve Schuler, 2011: 3). Bu iki olgiim oldukga etkili olmus ancak 2010 yilinda
Birlesmis Milletler (BM) tarafindan kullanimdan ¢ikarilmistir (Schiiler, 2006). Bunlarin yerini
Kiresel Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi Endeksi (GII) ve bir dereceye kadar Esitsizlige Uyarlanmig
Insani Gelisme Endeksi (IHDI) almistir (UNDP, 2015). Anne &liim orani, ergen dogurganlik orani,
her bir cinsiyetin parlamentodaki koltuk pay1, orta ve yiiksek 6gretimde basar1 ve igglicii piyasasina
katilim oram gibi ¢esitli konularda gostergeler kullanan GII, cinsiyete dayali dezavantajlar ii¢
boyutta (iireme sagligl, giiclendirme ve isgiicii piyasasi) ele alinacak sekilde hesaplanmaktadir
(UNDP, 2013). GII, 2014 yilinda 149 iilkede kullanima sunulmustur (UNDP, 2014: 39).

Bu yaygin kullanilan olgiitlere alternatifler de onerilmistir (Bknz: Bardhan ve Klasen, 1999;
Klasen ve Schuler, 2011). Ornegin, kadinlarin giiglendirilmesine y&nelik birkag yeni élgiim, iilkeler
genelinde bireysel ve hane diizeyinde anket verilerini kullanmistir (Alkire vd., 2013; Hanmer &
Klugman, 2016; Mahmud vd., 2012). Ulusal diizeyde, insan haklarina iliskin Cingranelli ve Richards
(CIRI) projesi, tilkelerin belirli haklari ne 6l¢iide hukuken sagladigini ve bu haklara uygulamada ne
6l¢iide uyuldugunu degerlendiren, uzman temelli bir arastirmadir (Cingranelli ve Richards, 2010;
Cingranelli, Richards & Clay, 2014). CIRI projesi kadin haklar1 ile ilgili olarak iki ol¢ek
gelistirmistir. Bunlardan ilki Kadinlarin Ekonomik Haklar1 endeksidir ve ekonomik alanla ilgili on
hakkim bilesik bir 6lciisiinden olusmaktadir. Ikincisi Kadmlarm Siyasi Haklari’dir ve bu siyasi
haklarin bes yoniinden olusan bilesik bir endekstir (Cingranelli ve Richards, 2010). CIRI projesi

biiyiik katkida bulunurken, ¢cokca da elestirilmistir. Bu elestirilerden en 6nemlisi kadinlarin siyasi ve
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ekonomik haklarina iligkin iki CIRI 6lgiitiiniin, iilkedeki kadinlarin gercek durumundan ziyade

hiikiimetin aldig1 durusu yansittigini iddiasidir (Liebowitz ve Zwingel, 2014).

Kadinlarin giiglendirilmesine iliskin onceki endeksler, diigiik gelir grubundaki {ilkeleri
kapsamamalar1 ve zamansal olarak yetersizlikleri nedeniyle siklikla elestirilmistir. Daha etkili bir
Olciim icin endeksin miimkiin oldugu kadar genis bir 6rneklem ve miimkiin oldugunca genis bir
zaman araligl igin kullanilabilir olmasi tercih edilmektedir. Daha once kullanilan endekslere
bakildiginda, GII’1n kapsami yillara gore degiskenlik gostermektedir ve GDI ve GEM ise 2000’lerin
sonunda kullanimdan ¢ikarilmiglardir. Karsilastirdigi tilke sayisi olarak en kapsamli endeks olan
GEM, yaklasik 70-90 arasi iilkeyi kapsamakta ve bunlarin cok azi diisiik gelir grubunda olan
iilkelerdir (Beteta, 2006).

Zamansal kapsam olarak bakildiginda ise ¢ok az endeksin genis bir zaman araligim kapsadigi
gorlilmektedir. Kadinlarin siyasi giiclenmesi bir siirecin sonunda gerceklesmektedir. Bu bakimdan
kisa donem i¢in yapilan analizler gercegi yansitmayacaktir. Ayrica ekonomik olarak daha gelismis
iilkelerin kadin giiclenmesinin ortalama olarak yiiksek oldugu iilkeler oldugundan kisa dénem igin
yapilan analizler yaniltici olacaktir. Eksik verilerin varliginin kadin giiclenmesini orta gelismislik
diizeyine sahip iilkeler i¢in %60 ve diisiik gelismislik diizeyine sahip tilkeler i¢in %90 oranlarmnda
endeksin tahmin edilmesini engellemektedir (Syed, 2010: 283). Zamansal kapsam olarak
karsilastirildiginda CIRI, 1981°den giiniimiizli kapsayan veri sistemi ile bu konuda en kapsamli

endekstir (Liebowitz ve Zwingel, 2014).

Mevcut endekslerle karsilastirildiginda, WPEI’'nin kapsami hem mekansal hem de zamansal
olarak ¢ok daha genistir. Kisacasi, WPEI diger kadinlarin siyasi giiclenme endekslerinden yaklasik
yetmis bes yil daha dncesini ve bu siire zarfinda daha fazla diisiik gelirli lilkeyi kapsamaktadir.
Onceki endeksler arasinda en fazla toplam iilke-y1l sayisina denk gelen CIRI gostergesiyle WPEI
gostergesi karsilastirildiginda WPEI'nin CIRI’nin dort kati daha fazla veri kapsadigi goriilmektedir
(Sundstrom vd., 2017: 324).
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Tablo 2: V-Dem Kadinlarin Siyasi Giiclenme Endeksi ile Mevcut Endeksler Arasindaki

Korelasyon Katsayilari

Gll

GEM

GDlI

CIRI ekonomik

CIRI politik

CIRI sosyal

SIGI

V-Dem
Temel Haklar

V-Dem
sivil topluma katilim

V-Dem
siyasete katilim

V-Dem kadinlarin
siyasi giiclenmesi

Gl GEM  GDI ekgr:gr:ﬂk p%::::ilk sglselu SIGI
1.00

082 100

086 074 100

066 061 054 100

038 069 020 035 1.00

079 064 057 072 044  1.00

0.62 1.00
066 066 059 047 037 050  -0.46
064 067 058 046 046 051  -049
055 082 046 042 064 054  -0.54
071 081 064 051 052 060  -0.60

Kaynak: Sundstrom vd., 2017.

WPEI ve onceki kadinlarin siyasi giliglenme endeksleri arasindaki korelasyon katsayilari

yukarida tablo 2’de verilmistir. Buna gére WPEI daha onceki kadinlarin siyasi giliclenme

endeksleriyle pozitif ve anlamli bir korelasyona sahiptir. Bu, endeksin 6nceki kadinlar siyasi

gliclenme endeksleriyle ¢elismedigi ve gegerli oldugu anlamina gelmektedir. Bu dogrultuda WPEI
ile CIRI, GIl, GEM, GDI ve Social Institutions and Gender Index (SIGI) arasindaki korelasyon

katsayilar1 hesaplanarak kadinlarin siyasi gli¢lenmesini 6l¢en gegmis gostergeler ile WPEI arasindaki

iligkiler incelenmistir. Sonuglara bakildiginda elde edilen korelasyon katsayilarinin biiytikligi

kadinlarin siyasi olarak giiglendirilmesine iligkin V-Dem O0l¢iitiiniin gegerliligini desteklemektedir.

Hesaplanan korelasyon katsayilarina gore WPEI ile CIRI arasindaki korelasyon katsayis1 0.51 ile en

diisiik degeri almistir. Ancak galismada en diisiin korelasyon katsayisi olmasina ragmen WPEI ile
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CIRI arasinda hala orta diizeyde bir iliski olmasinin yeterli oldugu vurgulanmistir (Sundstrém vd.,
2017: 327). WPEI ile GII arasinda 0.75, GDI arasinda ise 0.73’liik kuvvetli iliskiyi gosteren
korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir. WPEI ile GEM arasinda hesaplanan korelasyon katsayisi
incelendiginde ise 0.86°11k katsay1 ile diger gostergelere nazaran daha kuvvetli bir iliski oldugu tespit
edilmistir. Sonuglar genel olarak incelendiginde ise WPEI ile daha 6nce hesaplanan kadinlarin siyasi
giiclenme endeksleri arasinda dikkat cekici bir farkliligin olmadigi ve WPEI’nin tutarli bir gdsterge

oldugu sonucuna vartlmistir (Sundstrém vd., 2017: 327).

Sonu¢ olarak GDI, GEM, GII ve insan haklarina ilisgkin CIRI verileri gibi kadinlarin
giiclendirilmesini 6l¢en diger endekslerle karsilastirildiginda, WPEI daha genis bir zamani ele almasi

ve kapsaminin daha genis olmas1 bakimindan daha dogru bir 6l¢iim saglamaktadir.

3.2. Popiilizm Degiskeni

Bu bagslik altinda oncelikli olarak yaygin kullanilan popiilizm veri setleri ve popiilizm kodlama
tiirlerine yer verilecektir. Daha sonrasinda ¢alisma kapsaminda kullanilacak olan Kenny (2017)

popiilizm verisi tanitilacaktir.

3.2.1. Popiilizm Kodlama Tiirleri ve Cesitli Popiilizm Veri Setleri

Kiiresel boyutta popiilizmin modern siyasetin normal bir unsuru haline gelmesi arastirmacilari
popiilizmin nedenleri ve sonuglar iizerine detayli caligmalar yapmaya yonlendirmistir. Popiilizm
tanimu tizerinde bir fikir birliginin saglanamamis olmasi poptilizmi herhangi bir analiz yontemi ile
kesinlik, gecerlilik ve giivenilirlikle 6lgmeyi zorlagtirmaktadir. Bu durum ise popiilizm ile ilgili
yapilan ilk analizlerde kullanilan veri setlerinin az sayida iilkeyi icermesine neden olmaktaydi.
Popiilizm literatiiriiniin derinlesmesi, bilginin yayginlagmasi gibi bazi1 gelismeler popiilizm {izerine
az ya da ¢ok fikir birliginin olugmasimi saglamistir. Kavramin net bir tanimi lizerinde uzlast
saglanamamis olmasina ragmen popiilizmin temel 6zelliklerinin neler oldugu konusu giderek daha
fazla ortak kabul gérmektedir. Bu durum popiilizmin daha dogru bir sekilde dl¢limiinii saglayan

Ol¢lim araglar1 gelistirilmesinin 6niinii agmustir.

Popiilizmi 6lgmek isteyen akademisyenler gesitli yontemler kullanmislardir. Bu yontemlerden
en yaygin olanlar anket yontemi ve metin analizidir. Anket yontemi genellikle popiilizmin talep
boyutu i¢in kullanilmaktadir ve segmen davraniglarinin anlagilmasinda etkili bir yontemdir. Metin
analizi ise daha ¢ok popiilizmin arz boyutu i¢in kullanilan bir yontemdir. Bu yontem ister konusmalar
ister manifestolar veya diger siyasi belgeler olsun, metin analizi, politikacilarin kamuoyuna iletildigi
sekliyle fikirlerinin dogrudan bir 6lgiisiinii saglar. Anketlerin aksine, konusmalar ve diger siyasi

belgeler, kamuoyu diisiiniilerek tasarlamir ve daha onceki tarihsel donemler i¢in incelenebilir.
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Yapilan caligsmalar metin analizinden kaynaklanan dlgiimlerin kesin ve tekrarlanabilir oldugunu

gostermistir (Hawkins vd., 2019: 3).

Akademisyenler, popiilizmi 6lgmek i¢in  ¢esitli metin  analizi  tekniklerinden
faydalanmaktadirlar. Popiilizm metin analizi yaygin olarak ii¢ farkli sekilde yapilmaktadir. Bunlar:
bilgisayar kodlamasi yoOntemi, metnin biitiinsel olarak degerlendirilmesi ve el ile kodlama
yontemidir. Bu {i¢ yontemin de bazi olumlu ve olumsuz yonleri bulunmaktadir. Biitiinsel kodlama
yontemine iyi bir 6rnek olarak Hawkins (2009) gosterilebilir. Hawkins daha sonrasinda 2019 yilinda
yayinladig1 Kiiresel Popiilizm Verisi’ni de bu kodlama ydntemi ile olusturmustur. Hawkins’e gore
popiilist diisiinceler kelimeler tizerinden degil, tiim metnin anlamindan ¢ikarilabilir. Ciinkii ona gore,
popiilist fikirler gizli kalma ve tiim metnin i¢ine dagilma gosterme egilimindedir (Hawkins vd., 2019,
4). Bu ylizden tek tek kelimelere gore kodlama yapmak yerine Hawkins (2009) verisini, kodlamanin
yapilacagi iilkeden bir arastirmacinin kodlanacak metni okuyarak “popiilizm vardir ya da yoktur”
seklinde yapilan bir kodlamaya dayandirmaktadir. Hawkins’in Onciiliik ettigi bu kodlama tiirii
popiilizm hakkinda detayli bilgi vermemekte, bir derecelendirme gergeklestirmemektedir. Metin
analizinin diger bir yontemi bilgisayar kodlamasidir (Armony, 2005; Roouijin 2009, 2013; Pauwels
2011). Bu yontem kodlanan kelimelerin ciimle igindeki anlamindan bagimsiz olarak kodlanmasindan
kaynaklanan sapmalara yol agmaktadir. Ornegin, popiilizmi isaret eden vatandas, halk gibi kelimeler
climlede popiilizmi ¢agristirmayan bir anlamda da kullanilmis olabilir. Bu durum popiilist anlamda
kullanilmayan kelimelerin popiilizm gostergesi olarak degerlendirilmesine neden olabilmektedir.
Bilgisayar ile kodlama yontemi diger yontemlere kiyasla daha kisa zamanda gerceklestirilmesi
bakimindan genis gapli bir veri lizerinde daha kolay uygulanmasi bakimindan arastirmacilara cazip
gelmektedir. El ile kodlama yonteminde ise kelimenin anlamindan kaynaklanan hata paymin daha
diisiik olmasi beklenir. Ancak bu yontem bilgisayar kodlamasi yonteminin tam tersi olarak

kodlamanin ¢ok daha uzun siirmesi nedeni ile genis capli veriler i¢in kullanigh degildir.

2000’11 yillarla beraber popiilist aktor sayisi giderek arttt ve 2010’lu yillarin bagt itibariyle bu
say1 son 30 yilin en yiiksek seviyesine ulasti (Kyle ve Meyer, 2020). Bu durum popiilist aktorlerin
hem kiiresel hem de bolgesel olarak daha kolay karsilastirilabilmesini saglamistir. Yukarida daha
detayli bahsedildigi lizere 2000’li yillarla beraber popiilizm kodlama yontemleri gelistirilerek
cesitlendirilmistir. 2010°1u yillarin ikinci yarisi itibariyle ise popiilizm karsilagtirmalart kiiresel ve
bolgesel veri setleri aracilifiyla da yaygin olarak yapilmaya baslanmistir. Popiilizm veri setleri

ozellikle 2018 sonras1 donemde artmaistir.
Yaygin kullanilan popiilizm veri setleri sunlardir: Doyle (2011) tarafindan hazirlanan popiilizm

veri seti, Hawkins vd. (2019) tarafindan olusturulan Kiiresel Popiilizm Veri Taban1 ve Kenny (2017)

tarafindan olusturulan popiilizm veri seti (Kenny 2020 yilinda veri setini giincellemistir).
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Doyle (2011) calismasinda Latin Amerika siyasetinde 6nemli bir yer tutan popiilizmin bolge
iilkeleri arasinda farklilik gostermesinin nedenini arastirmistir. Calisma Latin Amerika’da siyasi
kurumlara azalan giivenin baskanlik se¢imlerinin ilk turunda popiilist adaylara destek orami
arasindaki iliskiye odaklanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda Doyle (2011), 1996 ile 2008 yillart
arasinda 18 Latin Amerika iilkesinde gerceklesen 48 baskanlik segimlerini igeren bir veri seti

olusturmustur.

Doyle (2011) veri setinde ilk olarak, popiilist adaylarin t zamanda i iilkesindeki baskanlik
secimlerinin ilk turunda oylarin %20’den fazlasini kazandig1 tiim segimleri ele almaktadir. Popiilist
adayin oylarin %20’sinden fazlasini aldig1 se¢imler 1 olarak, %20’den azini aldig1 durumlarda ise i
iilkesindeki bu se¢im 0 olarak kodlanmistir. Ornegin, bu kodlama ile 2006 Peru ve Meksika se¢imleri
0 olarak kodlanmustir. Ikinci olarak, i iilkesindeki t zamandaki baskanlik segimlerinin ilk turunda
popiilist olarak siniflandirilan tiim adaylarin aldig1 oy oranlarinin toplamini kullanmaktadir. Aldiklar
oy oraninda belirli bir limit olmaksizin tiim popiilist adaylarin oylar1 toplanmistir. Bunun
yapilmasiyla, bir iilkede iki baskanlik secimleri arasindaki popiilist adaylarina degisen destek

diizeylerinin daha iyi anlagilabilmesi amaglanmuigtir.

Doyle (2011) veri setinde bir lideri popiilist olarak kodlamaya dahil ederken Michael Coppedge
(1997) tarafindan olusturulan ve daha sonrasinda Grigore Pop-Eleches (2009) tarafindan 2003 yilina
kadar genisletilen veri setinden faydalanmistir. Bu veri seti Latin Amerika siyasi partileri tizerine
yapilan uzman anketi yoluyla hangi partilerin popiilist oldugunun belirlenmesinden olusmaktadir.
Doyle (2011: 1453) veri setinde, Coppedge ve Pop-Eleches tarafindan popiilist olarak kodlanan
siyasi aktorlerin, calismada belirlenen popiilizm taniminin niteliklerini saglamasi sartiyla popiilist

olarak kodlandigini ifade etmistir.

Bir diger popiilizm veri seti olan Kiiresel Popiilizm Veri Tabani, Kirk Hawkins ve ekibinin
yillar siiren c¢alismasi sonucu ortaya ¢ikmistir. Hawkins ve ekibi 2006 yilinda, siyasi konugmalari
metin analizi yontemi ile kodlayarak siyasi liderlerin popiilist sylemlerinin analiz edildigi bir veri
seti olusturmaya baslamiglardir. Bu veri setinin ilk hali Hawkins’in 2009 yilinda yayinlanan “Is
Chdvez Populist? Measuring Populist Discourse in Comparative Perspective” baglikli ¢alismasinda
tanitilmig daha sonrasinda ise veri seti hem kapsadigi iilke sayisi olarak hem de ele aldig1 zaman
boyutu acgisindan birkag defa genisletilmistir. 2019 yilinda yapilan son genisletmenin ardindan

Kiiresel Popiilizm Veri Tabani1 olarak kullanima sunulmustur (Hawkins vd., 2019).

Kiiresel Popiilizm Veri Tabani’nda biitiinciil derecelendirme olarak bilinen bir ydntem
uygulanmaktadir. Biitlinciil derecelendirme yonteminde kodlayicidan secilen metnin tamamini
okumasi ve degerlendirme listesinde metnin 6zelliklerine en uygun olan tam say1y1 kodlamasi istenir.
Kiiresel Popiilizm Veri Tabani’nda biitlinciil derecelendirme yontemi dereceli puanlama anahtari

kullanilarak yapilmaktadir. Buna gore secilen metinler kodlayici tarafindan tamami okunduktan
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sonra 0, 1 veya 2 olarak kodlanmaktadir. “0” olarak kodlanan bir konusma popiilist bir 6zellik
gostermekten uzaktir. “1” olarak kodlanan bir metin popiilist dzellikler gostermekte ancak bu
sOylemleri ya tutarli degildir ya da popiilist olmayan baska unsurlar1 da ekleyerek yumusatilmistir.
“2” olarak kodlanan bir konusma son derece popiilisttir ve ideal popiilist sdyleme ¢ok yakindir.
Spesifik olarak konusma, ideal popiilist bir sdylemin tiim veya neredeyse tiim Ogelerini i¢inde

barindirirken konusmada popiilist olmayan ¢ok az 6ge bulundurmaktadir (Hawkins vd., 2019).

Hawkins ve ekibi tarafindan olusturulan veri setinde her bir siyasi lider donemi i¢in belirlenen
dort tiirden birer konusma secilerek analiz edilmektedir. Belirlenen konusma tiirleri su sekildedir:
Bir kampanya konusmasi (genellikle kapanis veya duyuru konusmasti), bir kurdele kesme konusmasi
(kiiciik, yerel bir dinleyici kitlesi ile bir anma etkinliginin kutlanmast), bir uluslararasi konugma (iilke
disindaki yabanci uyruklu insanlardan olusan bir seyirci 6niinde yapilan), ve iinlii bir konusma (genis
capta bir dinleyiciye ulasan ve lideri en iyi sekilde temsil eden bir konugsma). Konusmalarin
seciminde dikkat edilen diger bir unsur konusmanin uzunlugudur. Kisa konusmalarin kodlanmasi
zor oldugu i¢in en az 1.000-2.000 kelimelik konugsmalar dikkate alinmaktadir. Kodlanmak istenen
konusma tiiriinden ¢ok sayida olmasi durumunda ise en son yapilan konusma dikkate alinmaktadir
(Hawkins vd., 2019).

Secilen her metin orijinal dilinde okunarak kodlanmaktadir ve cogu durumda, kodlayicilar arasi
giivenligi saglamak i¢in her metin iki kisi tarafindan ayr1 ayr1 kodlanmaktadir. Kodlayicilar
calismalarim tamamlayana kadar birbirleriyle paylasamamaktadirlar. ki kodlayici arasinda
kodlamada bir tutarsizlik goriiliirse kodlayicilarin puanlarini ayarlayabilecekleri bir uzlagsma
oturumuna tabi tutulur, uzlagsma saglanamazsa nihai bir puanin elde edilmesi i¢in kodlayicilar
tarafindan belirlenen farkli puanlarin ortalamasi alinmaktadir. Daha sonra, her lider i¢in tek bir
puana ulasmak adina dort puanin ortalamasi alinmakta ve boylece o liderin o dénem i¢in popiilizm

verisi elde edilmis olmaktadir.

Kiiresel Popiilizm Veri Tabani yukarida kabaca anlatilan biitiinciil derecelendirme yontemi
kullanilarak elde edilmis bir veri setidir. Bu yontem kullanilarak hazirlanan veri seti toplam 66 iilkeyi
icermektedir. Orta ve Dogu Avrupa'da 92, Latin Amerika ve Karayipler'de 86 ve Bat1 Avrupa'da 55
donemi kapsamaktadir. Ele aldigi zaman araligi ise 2000 — 2018’dir. Veri seti toplamda 1.113

konusmadan ve 2.003 kodlamadan olugmaktadir.

Bir diger popiilizm veri seti ise Paul Kenny tarafindan olusturulmustur. Kenny (2017)
tarafindan hazirlanan veri seti bu c¢alismada popiilizm degiskeni olarak kullanilmaktadir. Her
kavramda oldugu gibi popiilizm O6l¢limiiniin gergeklestirilmesi i¢in 6ncelikle Ol¢iilmek istenen
kavramin tanimini ve niteliklerini agik¢a belirtmek gerekmektedir. Bu noktada Kenny (2017)
popiilizmi, kavramin en yaygin sekilde kabul gordiigii gibi zayif merkezli bir ideoloji (Mudde 2007;
Hawkins, 2010; Stanley, 2008) veya bir siyasi iletisim sitili (Rooduijn, 2009; Knight, 1998; Jagers
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ve Walgrave, 2007; Cannovan, 1999) olarak ele almamaktadir. Kenny (2019) popiilizmi Taggart
(1995)’a benzer sekilde karizmatik bir lider etrafinda sekillenen siyasi bir organizasyon sekli olarak
ele almaktadir. Dolayisiyla Kenny (2017) popiilizm veri seti olustururken, otoritenin ne dl¢iide tek
bir lidere yogunlastigina ve kitlelerin liderle kurduklar1 dogrudan iliski ile ne derece mobilize

olduklarina odaklanmaktadir. Kenny popiilizm veri setine asagida detayli olarak yer verilmistir.

Farkli popiilizm yaklasimlar1 popiilizm veri setlerinde ¢esitlilige neden olmaktadir. Bununla
birlikte glinlimiiz siyasetinin anlagilmasinda 6nemli bir ara¢ olan popiilizm hakkinda bu kadar az veri
setinin yaymlanmis olmasinin nedeni de veri setlerinde goriinen ¢esitlilik sebebiyle aynidir. Ancak,
yukarida verilen {i¢ veri seti arasinda popiilist olarak kabul edilen aktorlerin hangileri oldugu
konusunda biiyiik bir ortiisme goriinmektedir (Kyle ve Meyer, 2020: 18). Bu durum yapilan farkli
popiilizm tanimlarina ragmen popiilizm calisan akademisyenlerin benzer bir temel kavrami ele

aldiklarina dair bir giivence saglamaktadir. Yukarida anlatilan veri setleri 6zet halinde Tablo 3’te

verilmistir.
Tablo 3: Popiilizm Veri Setlerinin Karsilastirilmasi
Yazar Yayinlanma Ele Alinan Kullanilan Yo6ntem Kapsadigi Ulke
Yil Donem Bolge Sayisi
David 2011 1996-2008 Popiilist partilerin aldig1 oy Latin 18 Ulke
Doyle oranlarina dayali bir kodlama ~ Amerika
yontemi
Hawkins 2019 2000-2018 Soylem analizine dayali Kiiresel 61 Ulke
vd. biitiinciil derecelendirme
yontemi
Paul 2017 1980-2014 Parti-segmen baglant: tiiriine Kiiresel 91 Ulke
Kenny  *2020 (revize) ve popiilist partilerin aldig1

oy oranlarma dayali bir

kodlama yontemi

Kaynak: Doyle, 2011; Hawkins vd. 2019 ve Kenny, 2020 kullanilarak olusturulmustur.

Farkli popiilizm tanimlar1 g¢ergevesinde olusturulan popiilizm veri setlerinin ayni siyasi
aktorleri popiilist olarak degerlendirmesi popiilizm literatiiriinde genis bir yer tutan popiilizm tanimi
tartigmalar1 agisindan da dnemlidir. Bu durum, yapilan popiilizm tanimlarinin birbirinden ¢ok farkli
oldugu algisinin gercegi yansitmadigmi savunan Mudde (2004) ve Pauwels (2011)’i hakli
cikarmaktadir. Pawuels (2011)’e gdre popiilizmin zay1f — merkezli bir ideoloji olarak kabul edilmesi
onun “siyasi iletisim sitili olma” ozelligi ile celismemektedir. Dolayisiyla, tez kapsaminda

kullanilacak olan popiilizm veri seti, tanimlar arasindaki farkliliklar gézetilmeden secilmistir.
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3.2.2. Kenny Popiilizm Verisi

Kenny (2017) 1980-2010 yillarin1 ve 91 iilkeyi kapsayan bir veri seti iiretmis ve daha sonra
2020 yilinda bu veri setini ayn1 kodlama ilkelerine bagli kalarak 2014 yilina kadar genisletmistir. Bu
veri seti cografi olarak Amerika, Asya ve Avrupa kitalarin1 kapsamaktadir. Afrika, Orta Dogu ve
Orta Asya’nin biiyiik bir kismi veri setinin kapsama alani disindadir. Kenny’nin popiilizm verisine
kadar olan diger popiilizm kodlamalar1 genellikle sadece sdylem analizine dayanmaktaydi. Kenny
(2017) tarafindan olusturulan veri setinde ise popiilist partiler séylemleri ¢ergevesinde degil, parti-
se¢men baglantisi tiiriine gore kodlanmistir. Bu kodlama, kodlanacak olan tilkedeki siyasi partilerle

ilgili kapsamli ikincil literatiiriin ve medya réportajlarinin okunmasi temelinde yapilmistir.

Kenny’i bir popiilizm verisi liretmeye sevk eden motivasyon liberal demokratik kurumlara
diismanca yaklasan bu parti grubunun son yillardaki se¢im basarisini agiklamak olmustur (2017: 23).
Popiilizm, akademik ve cesitli ¢evreler tarafindan siklikla kullanilan bir kavramdir. Bu durum
kavramin anlami iizerine diizeltilmesi giderek zorlasan bir karmasaya yol agmaktadir. Kavramin
yaygin kullanimi popiilist aktorlerin genellikle ¢ok az ortak 6zelligi olan aktdrlerden olusan bir grup
olarak goriilmesine neden olmaktadir. Bu nedenle, tutarli teorik bir derinlige sahip olan ve popiilist

olarak goriilen siyasi aktorleri yeterince kategorize eden bir kavram gelistirmek zordur.

Popiilizmi kavramsallastirma {izerine genel olarak iki biiyiik diisiince ekolii bulunmaktadir. Bu
kavramsallagtirmalardan herhangi birini tek bagina “dogru” olarak kabul etmek dogru degildir. Bu
noktada onemli olan, digerlerine gore daha yararli olan kavramsallagtirmanin hangisi oldugunu
belirlemektir. Bir kavramin yararlilig, ilgilenilen olguyu ne kadar iyi ele aldigina ve bu olgunun
nedenlerinin ve sonuglarinin teorilestirilmesini ve deneysel olarak test edilmesini ne kadar
kolaylastirdigina baglidir (Kenny, 2017: 24). Kavramlastirma, iyi bir dogruluk derecesi ile olgunun
olumlu ve olumsuz durumlarinin tanimlanmasini kolaylastirmali ve tekrarlanan gézlemlerde gecerli
ve giivenilir Ol¢iimler sagliyor olabilmelidir. Kenny (2017) veri setini olustururken Bati Avrupa
disindaki popiilizm ¢aligmalarinda yaygin kullanilan yaklagimi takip ederek, siyasi aktorleri iktidara
gelmek icin se¢menlerini mobilize etme yoOntemlerine gore ayiran bir kavramsallastirma
benimsemistir. Buna gore popiilist partiler, popiilist liderler tarafindan segmen ile arasinda kurmaya

calistig1 dogrudan iliski ile ayirt edilebilir (Kenny, 2017: 24).

Kenny’e gore iktidardaki popiilist partiler liberal demokratik kurumlara zarar veren siyasi
fenomenlerdir (2017: 24). Popiilist aktorlerin kurumsal yapisinin zayif olmasi, bu partilerin iktidara
geldiklerinde devlet kurumlarina karsi tutumlarina da yansimistir. Buna gore popiilist liderler, kendi
otoriteleri {izerindeki yasal ve kurumsal otoritelere direnir ve onlar1 asindirmaya ¢alisir. Bu durum
iilkedeki liberal kurumlarin zarar gérmesiyle sonuclanmaktadir. Kenny’ nin popiilizm yaklagimi

demokrasi ile derinden iliskilidir. Bu nedenle Kenny, popiilist iktidar1 incelemeden Once, parti
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sistemlerini bir biitiin olarak nasil siniflandirilacag: ve ayristirilacagini inceleyerek popiilist lider ve

partileri, popiilist olmayan siyasi aktorlerden ayrigtirma yoluna gitmistir.

Kenny’e gore popiilizm, kendisine 6zgii bir siyasi mobilizasyon bi¢imine sahip olma 6zelligi
ile diger parti tirlerinden ayirt edilebilir. Kenny parti-secmen iligskisi bakimindan parti
siniflandirmast yapmistir. Yapmis oldugu bu siniflandirmaya gore ii¢ parti tipi bulunmaktadir:
Programatik partiler, patronaj partiler ve popiilist partiler. Parti-segmen baglantis1 kurmay1 saglayan
baska baglant1 cesitleri de mevcuttur. Ancak bu baglantilar demokratik olmayan mobilizasyon
yontemleri oldugu i¢in Kenny tarafindan incelemeye dahil edilmemistir. Kenny tarafindan yapilan

bu siniflandirma asagidaki tablo 4’te 6zetlenmistir.

Tablo 4: Parti-Se¢cmen Baglantis1

Parti Tipi Programatik Patronaj Popiilist

Segmen ile istikrarli Hem bireysel hem Orgiitlenmemis
kurumsal iligkiler, parti de toplumsal olarak se¢menlerin karizmatik

Mobilizasyon . o ) ) )
tyeligine kabul ve sivil mal ve hizmet liderler tarafindan kitle
Yontemi . o
toplum kuruluslarinin ~ karsiliginda oy iletisim araglar1 ve mitingler
c¢ikarlarinin mobilizasyonu. kazanma. aracilig1 ile mobilizasyonu.

Kaynak: Kenny, 2017: 31.

Tabloda goriildiigii tizere popiilist partilerin mobilizasyon yontemi diger partilerden farklilik arz
etmektedir. Popiilist hareketler genellikle karizmatik bir liderin, Orgiitli olmayan ¢ok sayida
se¢menin dogrudan ve kurumsallagmamis destegine dayali olarak gii¢ kazanmaya veya elinde
tutmaya ¢alistig1 hareketlerdir. Popiilist aktorler, iktidara gelmek ve iktidarda kalmak i¢in bazen parti
aktivistlerinden, sendikalardan veya diger sivil toplum orgiitlerinden yararlansalar da daha g¢ok
se¢menlerle kitle iletisim araglart ve kitlesel mitingler yoluyla kurulan aracisiz yontemleri
kullanmaktadirlar (Kenny, 2017: 32).

Demokratik iilkelerde goriilen parti-segmen baglanti tiirline gore partileri simiflandirarak
popiilist partilerin patronaj ve programatik parti tiirlerinden ayirt edilebilir hale getirilmesinden sonra
Kenny, demokratik iilkelerde yapilan bir genel secimde oylarin en az yiizde 1'ini kazanan tiim
partilerin bir listesini olusturmustur. Popiilist hiikiimetleri otoriterligin zayif bir temsili olarak
gostermekten kagmmak igin popiilist hiikiimetleri tanimi geregi demokrasiyle simirlamistir. Bu
nedenle, demokratik kabul edilmeyen iilkelerdeki hicbir parti Kenny tarafindan popiilist olarak

kodlanmamustir.

Demokratik olmayan iilkeler veri setinin kapsamina alinmadigi gibi demokratik iilkelerde

gerceklesen demokratik olmayan seg¢imler de veri setinin kapsamina alinmamistir. Demokrasiler,
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asgari diizeyde demokratik olan rejimlerin dikkate alindigi Cheibub vd. (2010)’nin galigmasi
dogrultusunda ikili kodlama kullanilarak kodlanmistir. Popiilist aktorlerin oy kazandigi vakalardan
sadece kii¢iik bir kism1 Cheibub vd. (2010) tarafindan otoriter olarak kodlanmistir. Bu hiikiimetler
Fujimori'nin Otogolpe'sinden sonra gelen Peru hiikiimeti ve Haiti'de Aristide'nin iki hiikiimetidir.
Peru’da 1992 Fujimori darbesi otoriter rejime bir gegis olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle Peru
1995 ve 2000 yili bagkanlik seg¢imleri 6zgiir ve adil bir se¢im olarak degerlendirilmemektedir
(Kenny, 2017: 187). Haiti’de ise Aristide 1991'de genel olarak 6zgiir ve adil oldugu kabul edilen
secimlerde iktidara gelmis olmasina ragmen kisa siire igerisinde yerini darbe yonetimine biraktig
icin bu dénem Cheibub vd. (2010) tarafindan demokratik iilke yillar1 arasinda gosterilmemektedir.
2000 yilinda yapilan cumhurbaskanligi secimlerinin de Aristide tarafindan kazanilmis olmasina
ragmen usulsiizligiin golge diistirdiigii bu segimler Cheibub vd. (2010) tarafindan kodlamaya
alinmamustir. Rusya da ise Boris Yeltsin ve VIadamir Putin’in popiilist karizmatik lider 6zelliklerini
tagimalarina ragmen, Rusya’nin konsolide bir demokrasi olarak siniflandirilmamasi nedeniyle veri

setinin disinda tutulmustur. Popiilizm veri setine dahil edilen iilkelerin tam listesi asagida tablo 5’de

verilmistir.

Tablo 5: Kenny Tarafindan Olusturulan Veri Setine Dahil Edilen Ulkelerin Listesi

Afganistan Fransa Panama
Arnavutluk Almanya Paraguay
Arjantin Yunanistan Peru
Avusturya Guatemala Filipinler
Avustralya Guyana Polonya
Azerbaycan Haiti Portekiz
Banglades Honduras Romanya
Barbados Macaristan Rusya
Belgika Izlanda Singapur
Butan Endonezya Slovakya
Bolivya Irlanda Slovenya
Bosna Hersek Israil Giiney Kore
Brezilya Italya Ispanya
Burma/Myanmar Jamaika Sri Lanka
Kambogya Japonya Surinam
Kanada Laos Isveg
Sili Letonya Isvigre
Cin Litvanya Tayvan
Kolombiya Liiksemburg Tayland
Kosta Rika Makedonya Dogu Timor
Hirvatistan Malezya Trinidad ve Tobago

94




Tablo 5: (devam)

Kiiba Maldivler Tiirkiye
Kibris Meksika Ukrayna
Cek Cumhuriyeti Mogolistan Birlesik Krallik
Vietnam Nepal Amerika Birlesik Devletleri
Danimarka Hollanda Uruguay
Dominik Cumbhuriyeti Yeni Zelanda Venezuela
Ekvador Nikaragua Kuzey Kore
El Salvador Finlandiya Pakistan
Estonya Norveg Bulgaristan
Hindistan

Kaynak: Kenny, 2020.

Kenny ¢alismasinda bir partinin popiilist olarak kodlanmasi i¢in iki temel kriter belirlemistir.
Bunlardan birincisi parti liderinin kendi kisisel 6zelliklerinin 6n planda oldugu bir parti yaratip
yaratmadig1 veya sonradan liderligi kazandig1 bir partide giicii tizerindeki kisitlamalardan 6nemli
dlciide kurtulup kurtulamadigidir. Ikinci kriter ise, partinin iktidara gelirken bagimsiz ve kararsiz
oylarin kazanilmasinda kurumsal veya kliyentalistik baglantilarindan ziyade, mitingler ve medya
araciligiyla parti liderinin karizmatik 6zelliklerinin etkili olup olmadigidir. iktidarda olan popiilist

bir parti, iktidara gelmeden onceki kampanyalari temel alinarak kodlanmistir (Kenny, 2020: 266).

Partiler iktidara gelmeden Onceki se¢im kampanyalarinda bu iki kosulu saglayan iktidar
partileri popiilist olarak kodlanmistir. Kenny’nin popiilizm degiskeni popiilist olarak belirlenen bu
partilerin oy oranlaridir. Bu oy orani, bagkanlik sistemlerinde popiilist bir camhurbaskanligi adaymin
oy yiizdesini veya parlamenter sistemlerde popiilist bir adayin partisinin milletvekili se¢cimlerindeki
oy oranini ifade etmektedir. Eger {ilkede birden fazla oylamanin yapildigi bir se¢im sistemi varsa ilk
tur oy oranlar1 veri setine dahil edilmektedir. Eger birden fazla popiilist aday veya parti varsa,
popiilist oy orani, ilgili oy oranlarinin toplami1 alinarak hesaplanir. Popiilizm degiskeni olarak iktidara
gelen popiilist partilerin alinmasi bazi verilerin kaybolmasina neden olmaktadir. Bu duruma en iyi
ornek iki asamal1 se¢im sisteminin oldugu iilkelerden verilebilir. Ilk tur secimlerinde ¢ogunluk oy
oranina sahip olan ancak ikinci tur segimlerde kaybeden popiilist partiler, hiikiimette olamayacaklar
i¢in popiilist olmayan vakalar olarak kodlanacaktir. Ornegin, popiilist aktdrler 2006 y1linda Meksika
ve Peru'da yapilan baskanlik se¢imlerinde ilk tur oylarin ylizde 20'sinden fazlasini kazanmig
olmalarina ragmen ikinci tur segimleri dolayisiyla nihai olarak se¢ilememislerdir. Bu durum veri seti
icin bazi verilerin islenememis olmasina neden olurken ayni zamanda bu iilkelerde mevcut parti

sisteminde ciddi bir memnuniyetsizligin oldugunu da gostermektedir (Kenny, 2020: 266).
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Belirlenen kriterler ¢evresinde popiilist olarak kodlanan siyasi aktoérlerin ¢ogu icin bir fikir
birligi mevcuttur. Ancak bazi aktorler icin belirsizlikler bulunmaktadir. Ornegin, Andreas Papandreu
liderligindeki Panhelenik Sosyalist Hareket (PASOK), Papandreu’nun kisisel karizmasi ile
popiilerlik kazanmasina ragmen iktidara geldigi 1981 yilindan itibaren agik bir sekilde patronaja
dayal1 bir siyaset izlemistir. Honduras’ta ise tam tersi bir durum gozlemlenmistir. iktidara gelmeden
once kliyentalist bir partinin pargasi olan Manuel Zelaya, iktidara geldigi 2005 segimlerinden sonra
segcmeniyle yukaridan asagi dogru bir bag kurmaya calisarak popiilist tutum sergilemistir
sergilemistir (Kenny, 2020: 266).

Kenny tarafindan 2017 yilinda olusturulan veri setinde popiilist partilerin azinlik olarak dahil
olduklart koalisyon hiikiimetleri kodlamaya dahil edilmemistir. Bu durum popiilist hiikiimetler
orneklemlerini, popiilist partilerin daha agik se¢im basarisi elde ettigi Latin Amerika ve Asya’ya
yonlendirmistir. Bagkanlik sistemleri daha az kurumsallasmis bir partiye sahip bir liderin hiikiimete
gelme olasiligini artirmakta iken Bati Avrupa’da, parlamenter ve nispi temsil sistemleri, popiilist
partilerin parlamentoda 6nemli sayida sandalye elde etmelerini miimkiin kilmis ancak dogrudan
iktidara gelmelerini zorlastirmistir. Ulkelerin se¢im sistemlerinden dolay1 olusan esitsizligin bir
miktar oniine gecebilmek adina Kenny, 2020 ¢aligmasinda ele alinan donem araligini geniglettigi gibi
aynt zamanda 2017’de olusturdugu kodlama ilkelerine sadik kalarak popiilist partilerin kiigiik
koalisyon tiyesi oldugu hiikiimetleri de veri setine dahil etmistir (Kenny, 2020: 266).

2011-2014 aras1 donem igin, orijinal veri setinde yer alan 91 iilkenin her biri i¢in kaynaklarin
ve medya roportajlarinin tekrar okunmasi ile sadece bir popiilist hiikiimet veri setine eklenmistir.
Veri setine eklenen bu hiikiimet Guatemala'daki Otto Pérez Molina hiikiimetidir. Pérez Molina,
2001'de kendi partisi Vatansever Parti'yi kuran emekli bir general olup kampanyalarini popiilist bir
sOylemle gerceklestirmektedir. Ayrica birka¢ durumda, 2010°da goérev siiresi devam eden
yonetimlerin donemi yeni veri setinde uzatilmistir. Ornegin, Bulgaristan'da Boyko Borisov (GERB)
yonetimindeki popiilist yonetim 2010'dan 2013'e uzatilirken, Macaristan'da Viktor Orban (Fidesz)
yonetimindeki popiilist yonetim 2010'dan 2014'e uzatilmisgtir. Veri setinde her bir {ilkenin bir y1l1 bir
gbzlem verisi olarak kabul edilmistir. Boylece olusturulan veri seti ile 91 iilke i¢in toplamda 195
yillik popiilist yonetim verisi elde edilmistir. 1980'den 2014'e kadar olan donemde popiilist partiler,
adaylar, se¢im yillar1 ve kazanan bir popiilist adaylarin iktidar dénemleri ve ideolojileri Tablo 6°da

gosterilmektedir.
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Tablo 6: Kenny Veri Seti Kapsaminda Popiilist Olarak Belirlenen Hiikiimetler

Ulke Parti Adi Parti Lideri Popilist  Ekonomik
Yonetim Ideoloji
Carlos Saul Menem 1989-99 Sag
Arjantin Partido Justicialista Néstor Kirchner 2003-06 Sol
Cristina Fernandes de
Kirchner 2007-14 Sol
. Movimiento al Socialismo

Bolivya (MAS) Evo Morales 2006-14 Sol

Brezilya Partido da Reconstrucio Fernando Collor de
Nacional (PRN) Mello 1983-2002 Sol
National Movement Simeon Saxe-Coburg- <
Simeon Il Gotha p02—05 Sag

Bulgaristan .

Citizens for European
Development of Bulgaria ~ Boyko Borisov 2010-13 Sag
(GERB)

Kolombiya Primero Colombia Alvaro Uribe Vélez 2002-10 Sag
Part! (,jq gpstedad Lucio Gutierrez 2003-05 Sag
patriotica

Ekvator
Alianza PAIS Rafael Correa 2007-14 Sol

. Panhellenic Socialist -
Yunanistan Movement (PASOK) Andreas Papandreou 1982-89 Sag
Guatemala Partido Patriota Otto Pérez Molina 2012-14 Sag

. . . , 1999-2002, -
Bulgaristan ~ Fidesz Victor Orban 2010-14 Sag
Endonezya Partai Demokrat Susilo Bambang 2006-14 Center

Yudhoyono
Forza Italia 1995-98, Sag
. - . 2002-06
Italya 1l Povolo della Liberts Silvio Berlusconi
opolo della Liberta - <
(PdL) 2009-12 Sag
Liberal Democratic Party L . . o

Japonya of Japan (LDP) Junichiro Koizumi 2003-06 Sag
Frente Sandinista de

Nikaragua Liberacion Nacional Daniel Ortega 2007-14 Sol

(FSLN)
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Tablo 6: (devam)

ke Parti Ad: Parti Lideri Popilist  Ekonomik
Yonetim Ideoloji
. Pakistan Peoples Party . 1988-90,
Pakistan (PPP) Benazir Bhutto 199496 Sol
Alianza Patridtica por el
Paraguay Cambio (APC) Fernando Lugo 2009-12 Sol
Cambio 90 Alberto Fujimori 1990-91 Sag
Peru
Peru Posible Alejandro Toledo 2001-06 Sag
R Pwersa ng Masang
Filipinler Pilipino (PMP) Joseph Estrada 1999-2001 Sol
Giiney Kore F'\J/;I rltlsnnlum Democtabiz Roh Moo-hyun 2002-05 Merkez
Surinam Nationale DEMOCratisciel™ py, ; G5iore 2010-14 Sol
Partij / Megacombinatie
Democratic Progressive .. .
Tayvan Party (DPP) Chen Shui-bian 2001-04 Sag
Tayland Thai Rak Thai Thaksin Shinawatra 2001-05 Sol
. Adalet ve Kalkinma . < <
Tiirkiye Partisi (AK Parti) Recep Tayyip Erdogan 2003-14 Sag
Convergencia Nacional Rafael Caldera 1993-98 Sag
Venezuela Movimiento V Rebdibli
ovimiento cpublica , u
(MVR) Hugo Chavez 1999-2013 Sol
Samoobrona . - <
Polonya Rzeczpospolitej Polskiej Andrzej Lepper 2005-07 Sag
Freiheitliche Partei . - o
Avusturya Osterich Jorg Haider 2000-02 Sag
Romanya Partidul Romania Mare Corneliu Vadim Tudor 1993-94* Sol

Kaynak: Kenny, 2020.

Her kodlama semas1 gegerliligi ve giivenirligi agisindan bazi siipheleri de beraberinde getirir.

Bu noktada, yakin zamanda Herbert Kitschelt vd. (2013) tarafindan olusturulan Demokratik Hesap

Verebilirlik ve Baglantilar Projesi'nin (DALP) veri tabani, Kenny’nin popiilizm verisi igin giivenirlik

ve gecerlilik bakimindan bir kontrol araci gorevi gérmektedir. Kisaca DALP, uzmanlar tarafindan

hangi partilerin belirgin bir segmen-parti baglantis1 kullandiklarinin puanlamasini icermektedir. Bu
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kodlama i¢in uzmanlara “partinin se¢im basarisi elde etmek igin, liderin karizmatik &zelliklerine,
politika onerilerine ya da sundugu sosyal veya maddi menfaatlere ne derece gilivendigi” sorusu
yoneltilmistir. Bu soru ile partiler sirasiyla popiilist, programatik veya patronaj parti olarak
kodlanmistir. Kenny popiilizm veri setinde popiilist olarak kodladig1 partilerin DALP veri setinde
secmen-parti baglantis1 olarak karizmatik liderligi kullandigina dikkat cekmektedir (Kenny, 2017:
35). DALP veri setinde popiilist olarak kodlanan partiler, karizmatik baglanti 6l¢eginde ortalama 4,0
tizerinden 3,8 puan alirken, popiilist olmayan partiler 4,0 iizerinden yalnizca 2,7 puan almigtir. Ancak
DALP veri seti sadece 2008-2009 donemi i¢in olusturulmustur. Dolayisiyla tek bir zaman aralig1 igin
Kenny’nin popiilizm verisi ile karsilastirmaya imkan saglamaktadir. Karsilastirmada ele alinan
orneklem 68 iilke i¢cin 28’1 popiilist olan 400 partiyi kapsamaktadir. Karsilagtirma sonucunda
Kenny’nin kendi kodlama ilkeleriyle olusturdugu veri setinin giivenirlik ve gegerlik bakimindan

oldukgea iyi performans sergiledigi tespit edilmistir.

3.3. Analiz ve Bulgular

Bu calisma popiilist siyasi partilerin kadin haklar1 {izerindeki etkisini anlamak i¢in genis
kapsaml1 bir istatistiki analiz ortaya koymaktadir. Bu baglamda ilk olarak iktidardaki popiilist siyasi
partilerin kadinlarin giiclenmesi iizerindeki etkisi modellenecektir. Calismada kullanilan toplumsal
cinsiyet ve kadin haklar1 degiskeni olan WPEI'nin detayli agiklamasinda da goriildiigii iizere
WPE/I’nin ii¢ ana ve birbirinden farkli alt boyutu (temel haklar, sivil toplum katilimi ve siyasal
katilim) bulunmaktadir. Bir diger ifadeyle, bu veri seti ii¢ farkli veri setinin bir araya gelmesiyle
olusturulmustur. Bu nedenle ¢alisma bu boyutlar1 da modelleyecek ve popiilist siyasi partilerin
kadinlarin temel haklarinin yami sira sivil topluma ve siyasete katilimi {izerine etkisini de
modelleyerek istatistiki olarak analizini sunacaktir. ilk capraz kesitli zaman serisi modeli popiilist
partiler ile genel WPEI arasindaki iliskiye odaklanmaktadir. S6z konusu modellerin bagimli degisken

ve ana bagimsiz degiskeni yukarida detayli olarak a¢iklanmustir.

3.3.1. Kontrol Degiskenlerin Tanitim

Modeli analiz etmeye baslamadan 6nce, modelde kullanilan kontrol degiskenlerini de
aciklamak faydali olacaktir. Modele dahil edilen kontrol degiskenlerin ana amaci bagimli degiskenin
degisimine etkisi olabilecek unsurlarin kontrol edilmesi ve bdylece ana bagimsiz degisken ile bagiml
degisken arasindaki iligkinin alternatif agiklamalar da dikkate alinarak istatistiki olarak daha saglam
bir sekilde incelenmesini saglamaktir. Bu baglamda ¢aligmada kontrol degisken olarak; polity skoru,
Kisi basina gayrisafi yurt ici hasila (GSYIH), petrol gelirleri, anne 6liim orani ve bebek 6liim orani

kullanilmistir. Bu kontrol degiskenlere dair agiklamalar ve ilgili literatiir asagida verilmistir.

99



¢ Polity Skoru

Polity skoru, yénetim kurumlarinda demokratik ve otokratik otoritenin es zamanl niteliklerini
inceleyen bir demokrasi endeksidir. Bu yaklasim ydnetim bi¢imlerini tamamen kurumsallagsmis
otokrasilerden karma veya tutarsiz otorite rejimlerine (“anokrasiler”) ve tamamen kurumsallagmig
demokrasilere kadar uzanan bir yonetim otoritesi skalasi olarak kodlamaktadir. “Polity skoru”, bu
rejim tiirii skalasini -10 (kalitsal monarsi) ile +10 (konsolide demokrasi) arasinda degisen 21 puanlik
bir 6l¢ekte kodlamaktadir. Polity skorlari, “otokrasiler” (-10°dan -6’ya), “anokrasiler” (-5’ten +5’e
ve li¢ 6zel deger: -66, -77 ve -88) ve “demokrasiler” (+6’dan +10’a) seklinde 6nerilen ii¢ parcali bir
kategorizasyona da doniistiirebilir. Polity skoru, yiiriitme yetkilisinin se¢ilmesi, yliriitme yetkisine
getirilen kisitlamalar ve siyasi rekabetin temel niteliklerini kaydeden alti bilesen O6l¢iimiinden
olugmaktadir. Ayrica, yonetim otoritesinin kurumsallasmis niteliklerindeki degisiklikleri de

kaydetmektedir.®

o Kisi Basina Gayri Safi Yurtici Hastla Logu (GSYIH-L0Q)

Kisi basina gayrisafi yurt ici hasila (GSY1H), bir iilkenin kisi basina ekonomik ¢iktisini &lgen
bir ekonomik gostergedir. Ekonomistler, ekonomik biiyiimelerine dayanarak iilkelerin ne kadar refah
icinde oldugunu belirlemek icin kisi basina GSYIH'yi kullanmaktadir. Kisi basina GSYIH, bir
iilkenin GSYIH'sinin o iilkenin niifusuna béliinmesiyle hesaplanmaktadir. Logaritma doniisiimi,
genellikle carpik bir degiskeni daha normallestirilmis bir dagilima doniistiirmek icin
kullanilmaktadir. Ayrica, iliskiyi dogrusallagtirmak istediginizde de faydali olmaktadir. Kisi bagina
GSYIH da bu kriterlere uydugu i¢in, siklikla logaritmik déniisiime tabi tutulmaktadir. Bu dogrultuda,
kisi basina GSYIH degiskeni logaritmik déniisiime tabi tutularak modellere dahil edilmistir.

e Petrol Geliri

Demokratiklesme literatiirii incelendiginde petrol gelirlerinin, genelde demokratiklesmeye
(Ross, 2001) 6zelde ise kadin haklarina negatif bir etkisi oldugu goriilmektedir (Ross, 2008). Michael
Ross (2008), “Petrol ve Islam” baslikli makalesinde, islam’1n cinsiyet rollerini etkileyebilecegini &ne
siirmekle birlikte, petrol zenginliginin Islam’a kiyasla kadin-erkek esitligi noktasinda daha biiyiik bir

engel teskil ettigini 6ne siirmektedir (Ross, 2008).

Ross caligmasinda petrol zengini iilkelerin, sahip olduklar1 bol dogal kaynaklar nedeniyle,
vatandag vergilerine daha az ihtiya¢ duydugunu ve bunun da halka hesap verme baskisini azalttigini
one siirmektedir (Ross, 2008). Bu baglamda Ross calismasinda, bu iilkelerde cinsiyet esitsizligini

giderecek reformlar da dahil olmak iizere genel olarak tiim reformlar igin daha az baski anlamina

5 Center For Systemic Peace, “The Polity Project” https://www.systemicpeace.org/polityproject.html
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geldigini ifade etmektedir. Bu mekanizmanin yam sira Ross’a gore petrol zengini iilkelerde
kadinlarin iggiiciine katilimlar1 azalmakta ve bu nedenle kadin haklar1 konusunda gereken ilerleme
kaydedilememektedir (Ross, 2008). Bu literatiir temel alinarak ¢aligmada iilkelerin petrol {iretim

miktart modele kontrol degisken olarak eklenmistir.

e Anne Oliim Orani

Anne 0liimii, bir kadinin gebelik sirasinda veya gebeligin sonlandirilmasindan sonraki kirk iki
giin iginde, gebelikle iligkili herhangi bir neden veya hastalik sebebiyle hayatin1 kaybetmesi olarak
tanimlanmaktadir. Anne Oliim orani, yiiz bin canli dogum basina diisen oran olarak
hesaplanmaktadir. Anne 6liimiiniin yiiksek oldugu iilkelerde kadin haklarinin geri kalmis oldugu
seklinde degerlendirilmektedir. Bu bilgiler dikkate alinarak anne 6liim oranit modellere kontrol

degisken olarak dahil edilmistir.

o Bebek Oliim Orant

Bebek oliim orani, bir yilda bin canli dogum basina diisen, bir yasindan kiigiik bebeklerin
Oliimlerinin sayis1 hesaplanarak olusturulmaktadir. Bebek 6liim oraninin yiiksek oldugu iilkelerin
kadin saglig1 ve kadin haklar1 konusunda geri kalmis olabilecekleri diisliniilmektedir. Bu diisiince

dogrultusunda bebek 6liim orani kontrol degisken olarak modellere dahil edilmistir.
3.3.2 Popiilist Siyasi Partiler ile Kadin Haklar1 Arasindaki liskinin Modellenmesi

Caligmanin bu kisminda yukarida belirtilen veriler kullanilarak iktidardaki popiilist siyasi
partilerin kadin haklari tizerindeki etkisi istatistiki olarak incelenecektir. Bu iliskiyi modellemek igin
verinin yapisi dikkate alinarak neden sonug iliskisi kurabilmek amaciyla gapraz kesitsel zaman serisi
analizi yontemi kullanilacaktir. Capraz kesitsel zaman serisi analizi hem zaman hem de mekan
(6rnegin, tlkeler, eyaletler, sirketler gibi) boyutunda degisen verileri analiz etmek i¢in kullanilan bir
istatistik teknigidir. Degiskenler arasindaki iligkilerin zamanla ve farkli birimler arasinda nasil
degistigini incelemenin giiglii bir yontemidir. Bu yaklagim, arastirmacilarin hem zaman hem de
capraz kesit degiskenligi tarafindan etkilenen dinamik siiregleri anlamakla ilgilendigi siyaset bilimi,
ekonomi, sosyoloji ve ¢evre caligmalari gibi alanlarda 6zellikle yaygin olarak kullanilmaktadir (Beck
ve Kaltz, 1995).

Kesitsel zaman serisinin iki temel boyutu bulunmaktadir. Bu boyutlardan birincisi zamandir.
Bu boyut, verinin zaman agisindan yoniinii temsil etmektedir ve ayrica birimler igindeki
degisiklikleri zamanla izlemektedir (Plumper vd., 2005). Belli bir zaman araliginda iilkelerin yillik
GSYIH biiyiime oranlar1 zaman boyutuna drnek olarak gosterilebilir. Kesitsel zaman serisinin ikinci
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temel boyutu ¢apraz kesittir. Bu boyut, verinin mekansal veya birime 6zgii yoniine atifta bulunmakta
ve herhangi bir zamanda farkli varliklar1 (lilkeler, eyaletler veya firmalar gibi) kapsamaktadir.

Kesitsel zaman serisi daha ¢ok su amaglar igin kullanilmaktadir (Beck ve Kaltz, 1995):

e Zaman Icinde Degisiklikleri Tanimlama ve Olgme: Bir bagimli degiskenin zaman iginde

farkl1 birimler arasinda nasil evrildigini anlamak.

o Capraz Kesit Farklarin1 Degerlendirme: Birimlerin degisken(ler)e iligkin birbirinden nasil ve

neden farkli oldugunu incelemek.

e Dinamik Iliskileri Degerlendirme: Degiskenler arasindaki iliskinin zamanla ve birimler

arasinda nasil degisebilecegini arastirmak.

Zaman serileri ¢apraz kesit (TSCS) sirali logit modelleri ise hem zamani hem de birden fazla
birimi (6rnegin iilkeler, eyaletler ve firmalar gibi) kapsayan verilere geleneksel sirali logit
yaklagimini uygulayarak genisletmektedir. Bu modeller, 6zellikle bagimli degiskenin sirali oldugu,
yani dogal bir sira oldugu ancak kategoriler arasi kesin mesafenin bilinmedigi durumlar icin faydali
olmaktadir (Long ve Freese, 2006). Ornek olarak demokrasi diizeyleri, ekonomik gelisim asamalari

veya catisma siddeti gibi degiskenler gosterilebilir.

Sirali logit modelleri, bagimli degiskenin i¢sel bir siraya sahip kategorik ancak sonuglar arasi
araliklarin uniform oldugu, yani esit aralikli olmadigi veya araliklarin bilinmedigi durumlarda
kullanilmaktadir. Bu modeller, bir veya daha fazla bagimsiz degiskenler yardimi ile, ¢ok kategorili

ve sirali yapidaki bagimli degisken olasiliklarini tahmin etmek igin kullanilmaktadir.

Bu modelleri kullanmaktaki temel ama¢ hem zaman serisi (birimler iginde zamanla meydana
gelen degisiklikler) hem de capraz kesit yonii (belirli bir zamanda birimler arasi farkliliklar) olan
verinin her iki yoniinii de dikkate almaktir. Bu yaklagim, arastirmacilara, sirali bagimli degiskenin
belirli bir kategorisinde olma olasiliginin zamanla ve farkli birimler arasinda nasil degistigini analiz

etme olanagi saglamaktadir (Beck ve Kaltz, 1995; Long ve Freese, 2006).

Kesitli zaman serisi sirali logit modelleri, siyaset bilimi (6rnegin, demokrasiye gegisleri
inceleme), ekonomi (6rnegin, zamanla ve tlkeler arasinda kredi derecelerini analiz etme) ve halk
saghigl (6rnegin farli bolgelerde ve zamanla saglik sonuglarint degerlendirme) dahil olmak iizere
genis bir alanda uygulanmaktadir. Bu modeller, farkli baglamlar ve zaman dilimleri arasinda siralt

sonucglarin nasil ve neden degistigine dair analizleri kolaylastirarak sirali verilerle ugrasan

arastirmacilar i¢in degerli bir arag olusturmaktadir.
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3.3.3 Bulgular

Caligmanin ilk modelinde kesitsel zaman serisi modeli kullanilmaktadir. Takip eden diger
modeller ise WPEI'n1n alt boyutlarina odaklanmaktadir. Bu ii¢c degisken kategorik ve sirali degisken
olarak kodlanmistir. Bu nedenle, yukar1 detayli anlatildig1 izere, bu modellerde zaman serileri ¢apraz

kesit sirali logit modeli kullanilmustir.

Tablo 7°deki sonuglar genel olarak calismanin ana argiimanini istatistiki olarak giiglii bir
sekilde desteklemektedir. Elde edilen bulgulara gore popiilist iktidar partisi degiskenine ait
katsayinin isareti negatif ve istatistiksel olarak anlamlidir (p<0.05). Bu sonug¢ kiiresel anlamda
iktidarda popiilist partilerin olmasinin kadinlarin giiglenme endeksi {izerinde negatif bir etki yaptigini
ortaya koymaktadir. Modelde yer alan kontrol degiskenler incelendiginde modelin kurulmasi igin
gerekli olan ve bagimli degiskenin bir yil 6nceki degerini yansitan degisken ve bebek Sliim orani
degiskeni istatistiki olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Modelin geneli itibariyle ¢calismanin ana

argiimanini giiclii bir sekilde destekledigi ifade edilebilir.

Tablo 7: Popiilist Iktidar Partilerinin Kadinlarin Giiclenmesi Uzerine Etkisi
(Kesitli Zaman Serisi Modeli 1980-2014)

Degiskenler Katsayilar
Kadinlarin Siyasi Giiglenme Endeksi 0.763***
(1 y1l gecikmeli, t-1) (0.061)
e Er - -0.013**
Popiilist Iktidar Partisi (0.013)

. 0.000*
Polity Skoru (0.000)
GSYIH 0.006
(logaritmik ve 1 y1l gecikmeli, t-1) (0.006)

. -0.000

Petrol Geliri (0.000)
o -0.001**

Bebek Oliim Orant (0.000)

- 0.000

Anne Oliim Oran1 (0.000)

. . 0.172**
Sabit Terim (0.067)
Gozlem Sayisi 910

Not: Parantez i¢indeki degerler giiclii (robust) standart hatalar1 gostermektedir. *** {ist simgesi p<0.01, ** {ist
simgesi p<0.05, * tist simgesi p<0.10 anlamlilik diizeyini temsil etmektedir.
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Tablo 8’de ise kadinlarin siyasi giiclenme endeksinin alt boyutlarindan biri olan kadinlarin
temel haklar1 endeksine odaklanilmaktadir. Birinci modelde oldugu gibi burada da ana bagimsiz
degiskenin katsayisinin yonii negatiftir ve bagimli degisken ile olan iliskisi istatistiki olarak anlamdir
(p<0.05). Bu sonug popiilist siyasi partilerin iktidardaki varliklarinin kadinlarin temel haklarin
olumsuz etkiledigini gdstermektedir. Modeldeki kontrol degiskenler incelendiginde bagimli
degiskenin bir y1l 6nceki degerini yansitan degisken katsayisi pozitif ve anlamli bulunmustur. Model
ayrica GSYIH ile kadinlarin temel haklar1 arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir iliski
oldugunu gostermektedir. Bu sonu¢ GSYIH’da meydana gelen artisin kadinlarin temel haklarini

artiracagi anlamina gelmektedir.

Tablo 8: Popiilist iktidar Partilerinin Kadinlarin Temel Haklar1 Uzerine Etkisi
(Sirah Logit Kesitli Zaman Serisi Modeli 1980-2014)

Degiskenler Katsayilar
Kadinlarin Temel Haklar1 Endeksi 28.260***
(1 y1l gecikmeli, t-1) (6.977)
e AP -3.895**
Popiilist Iktidar Partisi (1.587)

i 0.001
Polity Skoru (0.002)
GSYIH 3.729**
(logaritmik ve 1 y1l gecikmeli, t-1) (1.516)

. -0.000*

Petrol Geliri (0.000)

o -0.038

Bebek Oliim Orant (0.000)

- 0.003

Anne Oliim Orani (0.000)

Log Olasilik -81.596
Gozlem Sayisi 910

Not: Parantez i¢indeki degerler giiclii (robust) standart hatalar1 gostermektedir. *** {ist simgesi p<0.01, ** {ist
simgesi p<0.05, * tist simgesi p<0.10 anlamlilik diizeyini temsil etmektedir.
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Tablo 9’da kadinlarin siyasi giiclenme endeksinin bir diger alt boyutu olan kadinlarin sivil
toplum katilimlar1 ile popiilist partilerin iktidardaki varliklarimin  bu katilima  etkisi
modellenmektedir. Ana bagimsiz degisken olan popiilist iktidar partisi degiskeni bu modelde de
negatif ve istatistiki olarak anlamli tespit edilmistir (p<0.05). Bir diger ifade ile popiilist parti
iktidarlari ile kadinlarin sivil toplum katilimlar1 arasinda olumsuz bir iliski mevcuttur. Modelde ele
alman kontrol degiskenler incelendiginde ise bagimli degiskenin bir yil 6nceki degerini yansitan

degisken harig diger kontrol degiskenlerin istatistiksel olarak anlamli olmadig: tespit edilmistir.

Tablo 9: Popiilist iktidar Partilerinin Kadinlarin Sivil Toplum Katihmlar1 Uzerine EtKisi
(Sirah Logit Kesitli Zaman Serisi Modeli 1980-2014)

Degiskenler Katsayilar
Kadinlarin Sivil Toplum Katilim1 Endeksi 26.035***
(1 y1l gecikmeli, t-1) (5.568)
ek . -1.225**
Popiilist Iktidar Partisi (0.582)

. -0.014
Polity Skoru (0.012)
GSYIH 0.963
(logaritmik ve 1 y1l gecikmeli, t-1) (0.611)

. -0.000

Petrol Geliri (0.000)

o -0.038

Bebek Oliim Oran (0.022)

o -0.001

Anne Oliim Orani (0.001)

Log Olasilik -83.051
Gozlem Sayisi 910

Not: Parantez igindeki degerler giiclii (robust) standart hatalar1 gostermektedir. *** {ist simgesi p<0.01, ** {ist
simgesi p<0.05, * {ist simgesi p<0.10 anlamlilik diizeyini temsil etmektedir.
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Tablo 10°da ise kadinlarin siyasi gliclenme endeksinin (WPEI) diger bir alt boyutu olan
kadinlarin siyasete katilimi iizerine odaklanilmaktadir. Bu modelde de ana bagimsiz degiskenin
katsayisi negatiftir ve bagimli degisken ile ters yonlii bir iligki ortaya koymaktadir. Daha basit bir
dille ifade etmek gerekirse popiilist partilerin iktidardaki varliklari, kadinlarin siyasi katilimlarini
olumsuz olarak etkilemektedir. Bu iliski de istatistiksel olarak anlamlidir (p<0.10). Modeldeki
kontrol degiskenler incelendiginde ise sadece bagimli degisken olan kadinlarin siyasete katilim
endeksinin bir yi1l Onceki degerini yansitan degiskenin istatistiksel olarak anlamli oldugu

goriilmektedir.

Tablo 10: Popiilist Iktidar Partilerinin Kadinlarin Siyasete Katihmlar1 Uzerine Etkisi (Sirali
Logit Kesitli Zaman Serisi Modeli 1980-2014)

Degiskenler Katsayilar

Kadinlarin Siyasete Katilimi1 Endeksi 20.241*%**
(1 y1l gecikmeli, t-1) (3.075)
e Er - -1.150*
Popiilist Iktidar Partisi (0.700)

. -0.007
Polity Skoru (0.012)
GSYIH 0.793
(logaritmik ve 1 y1l gecikmeli, t-1) (0.466)

. -0.000

Petrol Geliri (0.000)

o -0.009

Bebek Oliim Oran (0.027)

. -0.000

Anne Oliim Orani (0.002)

Log Olasilik -74.284
Gozlem Sayisi 910

Not: Parantez igindeki degerler giiclii (robust) standart hatalar1 gostermektedir. *** {ist simgesi p<0.01, ** {ist
simgesi p<0.05, * {ist simgesi p<0.10 anlamlilik diizeyini temsil etmektedir.
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Calismada kullanilan modeller bir biitiin olarak degerlendirildiginde ¢alismanin ana
argiimanini giiglii bir sekilde dogruladigi goriilmektedir. Popiilist siyasi partilerin iktidarda yer
almalar1 kadin haklarini olumsuz etkilemektedir. Dahasi bu olumsuz etki kadinlarin temel haklarinm
sivil toplum katilimlar1 ve siyasal katilimlar1 gibi genis bir yelpazeyi kapsayan alanda kendisini
gostermektedir. Bu veriler temelde popiilizm ile kadin haklar1 arasindaki iliskiye dair literatiirde daha
Once ortaya konulan spesifik argiimanlara bir perspektif saglamaktadir. Bu baglamda 6zellikle son
donemde popiilist liderlerin cinsiyet esitligi karsiti soylemlerinin ne gibi sonuglari olabilecegini

tartisan ¢aligmalara saglam bir ampirik temel saglamaktadir.
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SONUC VE ONERILER

Baglangicta liberal demokrasinin bir anomalisi olarak goriilen popiilist partiler zamanla yeni
bir parti ailesi olarak kabul edilmis ve 2000°’li yillarin basinda Mudde (2004)’1n ifadesiyle “siyasetin
normal bir unsuru” olarak goriilmeye baglanmistir. Cok gegmeden popiilizm, yeni yiizyilin ilk
ceyreginde, kiiresel siyasete yon veren temel kavramlardan biri haline gelmistir. Kavram
giliniimiizde, popiilaritesi kiiresel capta giderek artan siyasi fenomenlerden biridir. 2016 yilinda
Amerika Birlesik Devletleri bagkanlik secimlerini popiilist siyasi bir aktér olarak nitelendirilen
Donald Trump’in kazanmasi, 2015’te Yunanistan’da popiilist parti SYRIZA’nin koalisyonda
iktidara gelmesi, benzer sekilde Ispanya’da PODEMOS’un yiikselisi, Italya’”da Movimento
Stelle’nin yiikselisi, 2022 yilinda Macaristan’da popiilist sag lider Victor Orban’in partisi Fidesz’in
iktidarin1 siirdiirmesi, Latin Amerika’da ise Hugo Chavez, Evo Morales ve Rafael Correa
orneklerinde oldugu gibi diinyanin her boélgesinde basarili popiilist liderlerin varligi kimi
akademisyenlerce iginde yasadigimiz ¢agin ‘“Popiilizm Cagi” olarak adlandirilmasina neden

olmaktadir.

Bununla birlikte popiilizme yonelik akademik ve medyatik ilginin giin gectikge artmasi Taggart
(2000)’mn da ifade ettigi gibi kavramim dogru anlagilmasinin onemini artirmaktadir. Kavramin
enflasyonist bir bigimde kullanimi kavram hakkinda teorik tartismalari gergeklikten
uzaklastirmaktadir. Bu baglamda, popiilizmi konu alan ¢alismalarin popiilizmin “muglak” yapisin
incelemesi ve kavram hakkinda gerceklestirilen teorik tartismalari konu almasi kavramin dogru
anlasilmasi agisindan bilyliik 6nem arz etmektedir. Bu ¢aligmada, popiilizmin “zayif merkezli bir
ideoloji” oldugu goriisii benimsenmektedir. Buna gore popiilizm “Toplumu homojen kesim (temiz
insanlar) ve diigman kesim (yozlagmus elitler) olarak keskin bir bi¢cimde iki gruba bdlen ve siyasetin
halkin genel isteklerinin (milli iradenin) bir ifadesi olarak goren ideoloji”’dir (Mudde, 2004: 543).
Popiilizm gibi anlagilmasi zor ve karmasik bir kavramin “minimal” gekilde tanimlanmasi, popiilist
aktorlerin popiilist olmayan aktdrlerden ayirimini kolaylastiracagi igin, ¢ok vakali ¢aligmalarin
yapilmasini kolaylastirmaktadir. Bu ¢alismada da benzer bir diisiinceden hareketle, popiilizm zayif

merkezli bir ideoloji olarak tanimlanmaktadir.

Popiilizm, toplumun “halk” ve yozlagmis “elitler” olarak iki belirgin gruptan olustugunu
varsaymaktadir. Bu baglamda popiilizmin temel konusu, toplumun hi¢bir zaman uzlasma
goster(e)meyen bu iki kesimi arasindaki ¢atismadir. Mudde ve Kaltwasser (2015)’e gore popiilist
siyasi aktorler tarafindan “halk” igerisinde olusturulabilecek diger tiim farklilik ve catismalar,

popiilizmin temel ayrim1 olan halk-elitler ayrimina kiyasla ikincil bir 6neme sahiptir.



Taggart (2003: 8)’1n ifadesiyle “bukalemun” olma egilimi gosteren popiilizm, ortaya ¢iktigi
kiiltiirel, siyasal ve toplumsal baglamlara gore birgok farkli sekilde var olabilmektedir. Popiilizmin
hangi bi¢cimde var olacagi ise, ortaya ¢iktig1 zamansal ve mekansal baglamda hakim olan toplumsal
sorunlar ile baglantilidir. Bu baglamda saf haliyle “zayif” bir ideoloji olarak kabul edilen popiilizm,
ortaya c¢iktig1 baglama ve zamana gore “konak™ veya “tasiyict” olarak adlandirilan ideolojilerle
birleserek “gliclii” bir ideolojiye doniismektedir. Popiilizmin bu “muglak” veya “bukalemun” olarak
nitelendirilen hali, kavramin diger pek ¢ok kavram ve ideoloji ile iligkisini giindeme getirmektedir.
Ornegin Bati Avrupa’da popiilizm kavrami, genellikle yerlilik, milliyetgilik, yabanci diismanhig,
gocmen karsitligi kavramlar ile birlikte ele alinmaktayken Giiney Amerika’da genellikle ekonomik
ve Orglitsel kavramlar ile birlikte ele alinmaktadir. Bolgesel ve zamansal baglama goére degisen bu
“konak” ideoloji ve kavramlar genellikle popiilist siyasi aktorler tarafindan popiilizmin temel ¢catisma
konusu olan “halk” ve “elitler” veya “halk” igerisinde yeni bir “6teki” ayriminin olusturulmasinda
popiilist aktorlere fayda saglamaktadir. Bu durum popiilizmin pek ¢ok ideoloji ve/veya kavramla
iligkisinin aragtirilmasina neden olmaktadir. Son yillarda bu konulardan bir tanesinin kadin haklari

ve toplumsal cinsiyet oldugu goriilmektedir.

Caligmanin teorik alt yapisini ve ana sorunsalini, popiilizmin teorik tartigmalar1 ve popiilizm
literatiirii kapsaminda ele alinan kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet {izerine yapilan tartismalar
olusturmaktadir. Calisma mevcut agiklamalardan yola ¢ikarak iktidardaki popiilist siyasi partilerin
kadin haklarma ve kadinlarin sosyal ve siyasal katilimlarina negatif bir etkisinin olacagini 6ne
siirmekte ve bu arglimani1 ampirik olarak test etmektedir. Bu kapsamda calisma, hem popiilizm ile
kadin haklar ve toplumsal cinsiyet iliskisinin hem arz yoniinii hem de talep yoniinii olusturan teorik

unsurlar1 tanimlanmakta ve hem de s6z konusu iliskiyi ampirik olarak test etmektedir.

Popiilizm teorisi agisindan bakildiginda, popiilizmin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet ile
iliskisi popiilizmin dogas1 geregi sahip oldugu “muglaklik” temelinde kurulmaktadir. Canovan
(1999)’1n da ifade ettigi gibi popiilizmin muglak bir kavram olarak degerlendirilmesinin temel sebebi
kavramin temel bileseni olan “halk”n muglakligidir. Diger taraftan popiilist hareketler, feminizm ve
kadin haklar1 temelli hareketlerin popiilist siyasetin temelinde yer alan “halk ve elitler arasindaki
miicadeleyi” gereksiz bir sekilde karmasiklastirdigina ve “halk” cephesinin homojen yapisini
bozduguna inanmaktadir. Bu dogrultuda “halk™mn kesin bir tanimimin olmamasi popiilist siyasi
aktorlere “elitler” disinda baska gruplarin da “genel iradeye” aykir1 olduklarini ve/veya “halk” i¢in
bir tehdit olusturduklarmi iddia etmelerine imkéan tanimaktadir. Bu baglamda popiilizm teorisi,
popiilist siyasi aktorlere icinde bulunduklar1 baglama ve zamana ve dolayisiyla birlestikleri “konak”
ideolojilere bagli olarak, kadin haklarina ve toplumsal cinsiyete yonelik sdylem ve politika gelistirme

olanagi sunmaktadir.

Popiilizm literatiiri incelendiginde, baz1 ¢alismalarin ¢esitli bagliklar1 altinda popiilizm ile

kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisine dair bulgular goriilse de bu kavramlar arasindaki iliskiyi
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dogrudan konu alan ¢alismalar ¢ok daha yakin tarihlidir. Popiilizm literatiirii temelinde bakildiginda,
popiilizm ile toplumsal cinsiyet ve kadin haklar arasindaki iligkinin giindeme getirilmesinde etkili
olan nedenler arasinda; popiilizmin mago tip karizmatik liderlik ile Ozdeslesmis olmast,
se¢cmenlerinin biiyiik cogunlugunun erkeklerden olusmast, popiilist partilerin ¢ogu tilkede geleneksel
aile yapisini destekliyor olmalari, geleneksel toplumsal yapiy1 destekleyen popiilist partilerin kadin
hareketlerini 6tekilestirmeleri ve 6zellikle Latin Amerika iilkelerinde popiilist partilerin feminizmin

antitezi kabul edilen machismo siyaseti benimsemis olmalar1 gdsterilebilir.

Ancak popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iliskisini konu alan bu c¢alismalarin
cogunun teorik calismalar olup ampirik bulgular ortaya koymadig: sinirli sayidaki nicel ¢alismanin
da kiiresel boyutta popiilist partilerin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet yaklasimlarini konu
almadiklart goriilmektedir. Bu tez ¢alismasi, popiilizm literatiirii temelinde, popiilizm ile kadin
haklar1 ve toplumsal cinsiyet iliskisini konu edinmistir. Bu dogrultuda ¢alismada, s6z konusu
kavramlar aras1 iliskiyi ampirik olarak ve kiiresel boyutta ele alarak literatiirdeki 6nemli bir bosluga
katkida bulunmak amaglanmistir. Bu baglamda calisma, iktidardaki popiilist partilerin kadin
haklarina ve kadinlarin sosyal ve siyasal katilimlarina olan etkisini kiiresel dlgekte ortaya koymay1
amaclamistir. Calisma ana argiiman olarak popiilist partilerin iktidarda oldugu fiilkelerde kadin

haklarinda belirgin gerilemelerin yasanacagini 6ne siirmektedir.

Calismanin arastirma sorulari su sekildedir:

1. Kiiresel olgekte iktidardaki popiilist partiler ile kadin haklari ve toplumsal cinsiyet arasinda
herhangi bir iliski var midir?

2.Eger bir iliski varsa bu iligkinin yonii ve boyutu nedir?

3. Kiiresel dlgekte iktidardaki popiilist partilerin kadinlarin temel haklari, siyasi haklari ve sivil

topluma katilimlari tizerindeki etkisi nedir?

Caligmanin temel amaci etrafinda belirlenmis olan bu sorulara cevap bulmak i¢in ¢alismada,
V-Dem tarafindan olusturulan WPEI ve Kenny (2017) tarafindan olusturulan popiilizm veri seti
araciligiyla iktidarda olan popiilist siyasi partilerin kadin haklarina ve kadmnlarin sivil ve siyasal
katilimlarina olan etkisini ampirik olarak agiga ¢ikarmayi amaglayan sistematik ve kapsamli bir

analiz yapilmistir.

Calisma 1980-2014 aras1 donem kapsamistir. 1980 y1l1, kiiresel anlamda popiilist partilerin yeni
bir parti ailesi olarak ortaya ¢ikmaya basladigi donemin baslangici olmasi bakimindan anlamlidir.

Kenny popiilizm veri seti baglaminda ¢alismaya 26 popiilist iktidar dahil edilmistir.

WPEI, genis bir zaman araliginda pek cok iilkeyi kapsamasi ve alt kategorileri bakimindan

ampirik analizler icin olduk¢a kullamsh bir endekstir. Indeks, kadinlarin siyasi olarak
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giiclendirilmesini kadinlarin kapasitesini artirmalari, hayatlar1 hakkinda 6zgiir se¢im yapabilmeleri,
toplumsal karar alma mekanizmalarinda aktdr olabilmeleri ve siyasi karar alma siireglerine katilim
saglamalari olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda endeks ii¢ alt kategoriden olugmaktadir: kadinlarin

temel haklar1, kadinlarin sivil katilimlar1 ve kadinlarin siyasi katilimlari.

Calismada dort model kullanilmistir. Birinci modelde popiilist iktidar partilerinin WPEI
tizerine etkisi analiz edilmektedir. Bu modelde, verinin hem zamansal hem de mekansal boyutta
degistigi gdz Oniine alinarak, neden sonug iliskisi kurabilmek amaciyla ¢apraz kesitsel zaman serisi
analizi yontemi kullanilmustir. ITkinci modelde popiilist iktidar partilerinin WPEI’nin alt boyutu olan
temel haklar iizerine etkisi analiz edilmektedir. Uciincii modelde popiilist iktidar partilerinin
WPEI'nin bir diger alt boyutu olan kadinlarin sivil toplum katilimlari iizerine etkisi analiz
edilmektedir. Dordiincii modelde popiilist iktidar partilerinin yine WPEI’min bir alt boyutu olan
kadmlarin siyasete katilimlar1 {izerine etkisi analiz edilmektedir. Ikinci, iigiincii ve dérdiincii

modellerde bagimli degiskenlerin sirali degisken olmasindan dolay1 zaman serileri ¢apraz kesit sirali

logit modeli kullanilmastir.

Bagimli degiskenin degisimine etkisi olabilecek unsurlarin kontrol edilmesi ve bdylece ana
bagimsiz degisken ile bagimli degisken arasindaki iliskinin alternatif agiklamalar da dikkate alinarak
istatistiki olarak daha saglam bir sekilde incelenmesi i¢in modellere bazi kontrol degiskenler dahil
edilmistir. Bu kontrol degiskenler “polity skoru”, GSYIH, petrol gelirleri, anne 6liim oram ve bebek
6liim orani degigkenleridir. Polity skoru, iilkelerdeki yonetim bigimlerini (kalitsal monarsi, konsolide
demokrasi ve anokrasi) -10 ile +10 arasinda degisen bir 6l¢ekte kodlamaktadir. Dolayisiyla polity
skorunun kontrol degisken olarak modellere eklenmesinin amaci, demokrasinin kadin haklar
lizerindeki etkisinin de goz dniinde bulundurulmasidir. Ikinci kontrol degisken GSYH’dir. GSYIH,
iilkelerin refah seviyelerini gosteren onemli bir ekonomik gostergedir. GSYIH nin yiiksek oldugu
iilkelerde kadin haklarmnin daha gelismis olacag diisiiniilmektedir. Bu baglamda GSYIH, modellerde
kontrol degisken olarak kullanilarak, tlkelerin refah seviyelerinin kadin haklari tizerindeki olasi
etkisini dikkate almaktadir. Modellere eklenen iiciincii kontrol degisken iilkelerin petrol gelirleridir.
Demokratiklesme literatiirii dogrultusunda, petrol gelirleri ile kadin haklar1 arasinda ters yonlii bir
iligki oldugu kabul edilmektedir. Bu iligkinin géz ardi edilmemesi i¢in, petrol gelirleri modellere
kontrol degisken olarak eklenmistir. Calismada kullanilan diger kontrol degiskenler anne 6liim orani
ve bebek Olim oramidir. Bu degiskenler, kadinlarin bir iilkede sahip olduklar1 refah diizeyini
gostermesi bakimindan ampirik ¢alismalarda yaygin olarak kullanilmaktadir. Bir iilkede anne 6liim
oraninin veya c¢ocuk Oliim oranmin yiiksek olmasinin o {iilkedeki kadin haklarini olumsuz
etkileyecegi disiiniilmektedir. Bu diisiinceden hareketle, anne 6liim orani ve ¢ocuk 6liim orani

kontrol degisken olarak modellere eklenmistir.

Caligmanin ampirik kisminda yer alan sayisal analizler, ¢alismanin arastirma sorularini test

etmekte ve dogrulamaktadir. Model 1°den elde edilen sonuglar ¢alismanin birinci ve ikinci arastirma
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sorularin1 cevaplamaktadir. Model 1’den elde edilen sonuglara gdre popiilist iktidar partisi
degiskeninin katsayisi negatif ve istatistiksel olarak %5 diizeyinde anlamlidir. Diger bir ifade ile elde
edilen sonuglar popiilist partilerin iktidardaki varliklarinin kadinlarin giliclenme endeksi tizerinde
negatif bir etki yaptigini ortaya koymaktadir. Bu sonug ¢alismanin ana argiimanini giiglii bir sekilde
desteklemektedir. Bu dogrultuda model 1°den elde edilen bulgu, popiilizm literatiiriinde son yillarda
gerek akademisyenler tarafindan gerekse de medya gevrelerince siklikla dile getirilen “popiilist
iktidarlarin kadin giiglenmesini olumsuz etkileyebilecegi” argiimanin kiiresel dlgekte analiz etmesi

ve dogrulamasi bakimindan literatiire degerli bir katki sunmaktadir.

Model 2 iktidardaki popiilist partilerin kadinlarin siyasi gliglenme endeksinin alt boyutlarindan
biri olan temel haklar endeksine odaklanmaktadir. Bu modelden elde edilen sonuglar ¢aligmanin
iiciincil arastirma sorusunu cevaplamaktadir. Model 2’den elde edilen sonuglara gore popiilist iktidar
partisi degiskeninin katsayisi negatif ve istatistiksel olarak %5 diizeyinde anlamlidir. Bagka bir
deyisle, iktidardaki popiilist siyasi partiler kadinlarin temel haklarin1 negatif etkilemektedir.
WPETI'nin alt endekslerinden biri olan temel haklar endeksi kadinlarin hayatlar1 hakkinda 6zgiirce
secim yapabilme yeteneklerine odaklanmaktadir. Bu endeksin olusumunda temel insan haklar1 ve
kadinlarin giindelik ve geleneksel hayatta karsilasabilecekleri sorunlar temel alinmaktadir. Kontrol
degiskenler incelendiginde GSYIH degiskenine ait katsaymin pozitif ve istatistiksel olarak %1
diizeyinde anlaml1 oldugu gériilmektedir. Bu dogrultuda herhangi bir iilkede GSYIH’nin artmasinin
kadin haklarin1 da artiracagi diigiiniilebilir. Bu bulgu olduk¢a onemlidir. Ciinkii genel endeks olan
kadimnlarin giiclenmesini temel alan Model 1 sonuglarinda GSYIH degiskenine ait katsaymin
istatistiksel olarak anlamsiz oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla toplulastirilmis endeks iizerine
etkisinin olmadig1 goriilen GSYIH degiskeninin alt endekslerden biri olan temel haklar {izerine

pozitif ve anlamli bir etkisinin oldugu saptanmistir.

Model 3 iktidardaki popiilist partilerin kadinlarin siyasi giiglenme endeksinin alt boyutlarindan
biri olan sivil topluma katilim endeksine odaklanmaktadir. Model 3’ten elde edilen sonuglar
calismanin ii¢lincii arastirma sorusunu cevaplamaktadir. Ana bagimsiz degisken olan iktidardaki
popiilist parti degiskeni bu modelde negatif ve istatistiksel olarak %5 diizeyinde anlamlidir. Bagka
bir deyisle popiilist parti iktidarlari ile kadinlarin sivil toplum katilimlari arasinda olumsuz bir iligki
mevcuttur. Sivil topluma katilim endeksinin amaci, herhangi bir iilkede kadinlarin degisim siirecinin
aktorlerinden biri olup olmadiginin agiga c¢ikarilmasidir. Bu baglamda bu endekste, kadinlarin
tartisma Ozglirligiine sahip olup olmadigi, sivil toplum kuruluglarina katilim saglayabilmeleri ve
kadinlarin kamusal alanda etkilesim kurmalarinin bir yolu olan kadinlarin basinda temsili gibi
durumlar dikkate alinmaktadir. Dolayisiyla Model 3’ten elde edilen sonuglar, iktidarda bir popiilist
partinin oldugu filkelerde kadinlarin bu ve benzeri haklarinin negatif yonli etkilendigini ortaya
koymaktadir. Ayrica bu modelde bagimli degiskenin bir yillik gecikmeli degeri istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. Buna kargin modelde yer alan kontrol degiskenlerin tamaminin istatistiksel

olarak anlamsiz oldugu tespit edilmistir.
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Model 4 iktidardaki popiilist partilerin kadinlarin siyasi gliglenme endeksinin alt boyutlarindan
biri olan kadinlarin siyasete katilimi endeksine odaklanmaktadir. Bu modelden elde edilen sonuglar
caligsmanin tigiincii sorusunu cevaplamaktadir. Bu modelde ana bagimsiz degisken olan iktidardaki
popiilist parti degiskeni negatif ve istatistiksel olarak %10 diizeyinde anlamlidir. Baska bir ifadeyle
modelden elde edilen sonuglara gore kiiresel 6lgekte popiilist partilerin iktidardaki varliklari,
kadinlarin siyasi katilimlarini olumsuz etkilemektedir. Siyasete katilim endeksi, kadinlarin gii¢
dagiliminda erkeklerle esit paya sahip olmasi1 gerektigi diisiincesi temelinde olusturulmustur. Bu
baglamda elde edilen sonuglar1 bagka bir sekilde ifade etmek gerekirse popiilist partilerin iktidardaki
varliklari, kadinlarin gii¢ dagiliminda erkekler ile esit paya sahip olma haklar1 ve yasamadaki

varliklar1 gibi kadinlarin siyasete katilimlar1 {izerine olumsuz bir etki yaratmaktadir.

Caligmanin ampirik kisminda yer alan modeller birlikte degerlendirildiginde yapilan
istatistiksel analizlerin ¢aligmanin ana arglimanim gii¢lii bir sekilde dogruladigi goriilmektedir. Bu
baglamda elde edilen bulgulardan kiiresel 6lgekte popiilist siyasi partilerin iktidardaki varliklarinin
kadinlarin giiglenmesini olumsuz etkiledigi sonucuna varilmaktadir. Calismadan elde edilen en temel
bulgu olan bu bulgu, giiniimiizde diinya siyasetinin yarisini olugturan popiilist aktorlerin iktidardaki

varliklarinin yine kiiresel 6lgekte kadin haklarinda negatif bir etki yaptigi seklinde okunmalidir.

Bununla beraber ¢aligsma, popiilist iktidarlarin olumsuz etkisinin kadinlarin siyasi gliclenme
endeksini olusturan ii¢ alt endeks i¢in de gecerli oldugu, popiilist iktidarlarin kadinlarin hem temel
haklarini hem sivil katilimlarini hem de siyasi katilimlarini olumsuz etkiledigini ortaya koymaktadir.
Model 2, model 3 ve model 4 birlikte degerlendirildiginde, popiilist iktidarlarin kadinlarin temel
haklar {izerine daha fazla olumsuz etkisi oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni model 2’den elde
edilen sonuclarda popiilist iktidar partisi degiskenine ait katsayinin Model 3 ve 4’e nazaran daha
yiiksek hesaplanmasidir. Bununla birlikte Model 3 ve Model 4’ten elde edilen katsayilar
degerlendirildiginde popiilist iktidarlarin, kadinlarin sivil topluma katilimlar1 ve kadinlarin siyasete
katilimlari lizerine olumsuz etkisinin oldukga yakin oldugu dikkat gekmektedir. Buna karsin popiilist
iktidarlarin kadinlarin sivil topluma katilimlarini, kadinlarin siyasete katilimlarindan daha fazla
etkiledigi bulgusuna ulasilmigtir. Bu dogrultuda popiilist iktidar partilerinin  kadinlarin
giiclenmesinin alt boyutlan {izerine olumsuz etkileri genel olarak degerlendirildiginde en biiyilik
etkinin kadinlarin temel haklari tizerine oldugu, en diisiik etkinin ise kadinlarin siyasete katilimlari

izerine oldugu sdylenebilir.

Son donemde hem akademisyenler arasinda hem de gazeteciler arasinda popiilist siyasi
aktorlerin kadin haklarimi olumsuz etkiledigi ve toplumsal cinsiyet karsit1 olduklarina dair yapilan
tartigmalar, bu kavramlar arasindaki iliskiyi teorik olarak ortaya koyan ve ampirik olarak ele alan
calismalar1 degerli hale getirmektedir. Bu c¢alismanin arastirma sorularmin ve elde edilen
bulgularinin gelecekte yapilacak olan arastirmalara kaynaklik edecegi diisiiniilmektedir. Caligmada,

popiilizm ile kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet iligkisinin teorik boyutlar1 arz ve talep yonii ile
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sistematik olarak agiga cikarilmis ve s6z konusu iliskinin varlig: istatistiksel olarak test edilerek
dogrulanmistir. Bu baglamda calisma, calismadan elde edilen ampirik bulgular aracilifiyla,
popiilizm ile kadin haklar1 arasindaki iligskiye dair literatiirde daha 6nce ortaya konulan ve gogunlukla

anektodal bilgiye dayanan argiimanlara saglam bir ampirik temel saglamaktadir.

Popiilizmin dogas1 geregi sahip oldugu 6zellikler popiilist siyasi aktorlerin kadin haklar1 ve
toplumsal cinsiyet algi ve politikalarinin sekillendirilmesinde 6nemli bir etkendir. Dolayisiyla
zamansal ve baglamsal olarak popiilist siyasi aktorlerin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet alg1 ve
politikalarini etkileyen pek cok degisken bulunmaktadir. Ileride yapilacak caligmalarin popiilist
partilerin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet yaklagimlarinin hem arz hem de talep yonleri ile ilgili
farkli boyutlara odaklanmasi, giiniimiiz siyasetinin 6nemli bir unsuru olan popiilizmin kadin haklar
ve toplumsal cinsiyet ile iligkisinin boyutlarin1 agiga ¢ikarmasi ig¢in Onemlidir. Popiilist siyasi
aktorlerin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet yaklagimlari {izerine yapilan galigmalarin kapsam
olarak sinirli olmasi, yeni calismalar igin bir firsat olarak degerlendirilmelidir. Popiilist siyasi
partilerin ve siyasi aktorlerin kadin haklar1 ve toplumsal cinsiyet konularina yaklagimlar1 ve bunlari

etkileyen faktorlerin incelenmesinin bu alandaki bosluga dnemli katkilar sunmasi beklenmektedir.
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